Protoko6t Nr BRM.0012.4.7.2020
posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Olecku,
odbytego w dniu 16 pazdziernika 2020 roku

Na stan 11 cztonkow Komisji w posiedzeniu udziat wzieto 11 (w tym 1 cztonek
w trybie zdalnym) — lista obecnosci w zatgczeniu.

Posiedzeniu przewodniczyt Przewodniczgcy Komisji — Mariusz Mitun.

Protokotowata starszy inspektor Wydziatu Organizacyjnego i Nadzoru Urzedu Miejskiego —
Matgorzata Adameit.

W posiedzeniu udziat wzieli:

» Przewodniczagcy Rady Miejskiej w Olecku — Alicja Stefanowska,

=  Wiceprzewodniczgcy Rady Miejskiej w Olecku — Wioletta Dorota Zukowska,

= Sekretarz Gminy — Stawomir Hatalski,

= Kierownik Wydziatu Planowania Przestrzennego i Gospodarki Nieruchomosciami —
Alicja Szatkowska,

= Kierownik Wydziatu Edukacji — Anna Mitin,

= Inspektor w Wydziale Budownictwa i Inwestycji — Andrzej Ostrowski,

= Radca prawny — tukasz Onisko,

= Przedstawiciel lokalnej prasy — Zbigniew Malinowski.

Przewodniczgcy Komisji — Mariusz Mitun
przywitat przybytych na posiedzenie komisji i przedstawit porzgdek posiedzenia:

1. Analiza inwestycji Zagospodarowanie plazy gminnej ,Szyjka” w Olecku.

2. Analiza uniewaznienia przetargu nieograniczonego na swiadczenie ustug
w zakresie dowozu uczniow do szkodt prowadzonych przez Gmine Olecko
w roku szkolnym 2020/2021 oraz powierzenia przewozéw firmie Faster Typa
Radostaw z Olsztyna.

3. Sprawy wniesione.

4. Whnioski Komisji.

Czfonek Komisji — Anna Kaczor

zgtosita, iz w zwigzku z tym, ze materiaty dodatkowe do tematu zwigzanego z inwestycjg
Zagospodarowanie plazy gminnej ,Szyjka” sg bardzo obszerne, Komisja winna mie¢ wiecej
czasu na zapoznanie sie z nimi.

Po dyskusji Przewodniczgcy Komisji poddat pod gtosowanie wniosek o zmiane porzadku
posiedzenia poprzez zdjecie punktu 1 — Analiza inwestycji Zagospodarowanie plazy gminne;j
,Szyjka” w Olecku, by wszyscy cztonkowie mieli mozliwos¢ zapoznac sie z dokumentami

w biurze Rady Miejskiej.

Komisja (obecnych 8 cztonkéw) jednogfos$nie przyjeta wniosek o zdjecie punktu 1 z
porzadku posiedzenia.

Innych uwag do porzadku posiedzenia nie zgtaszano.



Do punktu 1 — Analiza uniewaznienia przetargu nieograniczonego na swiadczenie
ustug w zakresie dowozu uczniéw do szkét prowadzonych przez Gmine Olecko

w roku szkolnym 2020/2021 oraz powierzenia przewozow firmie Faster Typa Radostaw
z Olsztyna.

Przewodniczgcy Komisji — Mariusz Mitun
poinformowat, iz Rada Miejska zlecita Komisji analize uniewaznienia przetargu. Wydziat
merytoryczny przediozyt dokumentacje zwigzang z postepowaniem. Cztonkowie Komisji
moga sie z nig zapoznac w biurze Rady.

Kierownik Wydziatu EK — Anna Mitin

przedstawita procedure przetargowa. W dniu 6 lipca br. zostat ogtoszony przetarg
nieograniczony na swiadczenie ustug w zakresie dowozu uczniow do szkét prowadzonych
przez Gmine Olecko w roku szkolnym 2020/2021. Przetarg zostat opublikowany w Biuletynie
Informacji Publicznej Urzedu Miejskiego w Olecku, na tablicy ogtoszen oraz na portalu
zamowien publicznych. Termin sktadania ofert zostat wyznaczony do 15 lipca br.

W wyznaczonym terminie wptynety 3 oferty. Dokonano oceny ofert na podstawie art. 24aa
ustawy Prawo zaméwien publicznych. Najkorzystniejszg oferte przedstawita firma Polska
Komunikacja Samochodowa NOVA S.A. z Biategostoku. W dniu 31 lipca br. przetarg zostat
uniewazniony na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 pzp, ktéry mowi, ze zamawiajgcy uniewaznia
postepowanie, jesli obarczone jest niemozliwg do usunigcia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie
niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego. Zamawiajgcy
niewtasciwie opisat przedmiot zamdwienia, wymagajgc ztozenia oferty na caty rok szkolny
2020/2021, czym ograniczyt dostep do zaméwienia potencjalnym wykonawcom, ktérzy nie
mogli skutecznie sie zobowigza¢ do Swiadczenia ustug przez caty okres realizacji
zamoéwienia, poniewaz nie posiadajg wiedzy, czy bedg mogli takie ustugi swiadczy¢. Gdyby
zamawiajgcy rozstrzygnat przetarg i zawart umowe z wykonawcg, narazitby sie na
wystgpienie Prezesa Urzedu Zamowien Publicznych do sgdu o uniewaznienie umowy. W
zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy dokonat samokontroli i uniewaznit postepowanie.

Przewodniczgcy Komisji — Mariusz Mitun
poprosit o0 wyjasnienie kwestii powierzenia przewozéw firmie Faster Typa Radostaw
z Olsztyna.

Sekretarz Gminy — Stawomir Hatalski

wyjasnit, iz za zorganizowanie transportu otwartego odpowiada Wydziat Gospodarki
Komunalnej i Ochrony Srodowiska. Gmina nie zlecata przewozu dzieci. Dowdz uczniéw

do szkét odbywa sie na zasadzie zwrotu Srodkéw za zakup biletéw miesiecznych. Uczniowie
korzystajg z komunikacji otwartej.

Cztonek Komisji — Anna Kaczor
zapytata, na jakiej podstawie petnomocnik zajmujgcy sie biletami miesiecznymi uzyskiwat
dane osobowe ucznidw.

Kierownik Wydziatu EK — Anna Mitin
odpowiedziata, iz rodzice udzielili petnomocnictwa petnomocnikowi — osobie fizycznej
do zakupu i rozliczania kosztéw.

Sekretarz Gminy — Stawomir Hatalski

dodat, ze gmina nie wystepowata ani do przewoznika, ani do rodzicow o udostepnienie
danych osobowych. Przewoznik wyszedt rodzicom naprzeciw i zaproponowat pomoc przy
rozliczaniu biletow dla kilkuset uczniéw. Wowczas do gminy wptywa jedna nota wystawiona
przez petnomocnika wszystkich rodzicow.



Cztonek Komisji — Anna Kaczor

jej zdaniem z powyzszego wynika, iz kazdy moze przyjs¢ do szkoty i uzyska¢ dane osobowe
ucznidw, ktore sg prawnie chronione.

Chce wiedzie¢, na jakiej podstawie ta osoba fizyczna byta uprawniona do pozyskania
danych.

Sekretarz Gminy — Stawomir Hatalski

wyjasnit, ze rodzice za posrednictwem szkét otrzymali od petnomocnika czyste druki. Kazdy
z rodzicéw miat prawo upowazni¢ petnomocnika do reprezentacji. Rodzice, ktorzy nie
udzielili petnomocnictwa, sami zakupujg i rozliczajg bilety.

Cztonek Komisji — Anna Kaczor
zapytata, kto przygotowat druki przekazane rodzicom.

Sekretarz Gminy — Stawomir Hatalski
odpowiedziat, iz druki przygotowat radca prawny urzedu.

Przewodniczgcy Komisji — Mariusz Mitun

reasumujgc zapytat, czy w przypadku innej firmy, gdyby zgtosita sie osoba fizyczna z prosba
o konsultacje prawniczg druku petnomocnictwa, urzad rowniez posredniczytby w dystrybucji
drukéw do szkot a nastepnie do rodzicow.

Sekretarz Gminy — Stawomir Hatalski
wyjasnit, ze wiasnie tak sie dzieje, nie tylko w sprawach transportu. Podat przyktad
ubezpieczen uczniéw w szkotach. Szkoty przekazaty puste druki rodzicom.

Cztonek Komisji — Anna Kaczor
zapytata, kto dostarczyt puste druki do szkot.

Sekretarz Gminy — Stawomir Hatalski
stanowczo podkreslit, iz urzad nie udostepniat danych osobowych, szkoty rowniez.

Kierownik Wydziatu EK — Anna Mitin
dodata, iz wydziat przekazat dwa rodzaje drukéw do szkét, pierwszy dotyczacy ustanowienia
petnomocnika, w drugim rodzice opowiadali sie za osobistym zakupem biletow.

Przewodniczgcy Komisji — Mariusz Mitun
ponowit pytanie dotyczgce udzielenia pomocy innemu przedsigbiorcy $wiadczgcemu takie
same ustugi.

Sekretarz Gminy — Stawomir Hatalski
odpowiedziat, ze gmina ma obowigzek realizowac r6zne zadania, jesli pojawi sie ktos, kto
chciatby pomoc mieszkancom, to gmina posredniczy w udzieleniu tej pomocy.

Przewodniczgcy Komisji — Mariusz Mitun
ubolewat, iz w tak waznej sprawie Burmistrz, ani Zastepca Burmistrza nie sg obecni
na posiedzeniu komisiji.

Cztonek komisji — Wactaw Olszewski

stwierdzit, iz Komisja Rewizyjna ma zbadac zasadnos¢ podpisania umowy z firmg Faster
Typa Radostaw z Olsztyna, ktéra zajmuje sie przewozem mieszkancow, w tym uczniow.
Zgodnie ze stanowiskiem Burmistrza firme mozna byto wybra¢ na podstawie okreslonych
przepiséw bezprzetargowo, jesli Srednia wartos¢ roczna ustug szacowana jest na mniej niz
1 000 000 euro lub ktére dotyczg swiadczenia ustug publicznych w zakresie transportu
pasazerskiego w wymiarze mniejszym niz 300 000 km rocznie.



Zapytat, czy przywotane przez Burmistrza przepisy nie kolidujg z innymi przepisami
obowigzujgcymi w tym zakresie. Ponadto chciat wiedziec, ile wynosity miesiecznie kwoty
doptat do biletow obu firmom swiadczgcym ustugi na terenie miasta i jak to teraz bedzie
wygladac.

Sekretarz Gminy — Stawomir Hatalski

odpowiedziat, ze kazdy przewoznik ma prawo swiadczy¢ ustugi na terenie gminy. Przewozy
Krajowe i Zagraniczne ,LELO” nadal swiadczy ustugi. Uchwata Rady Miejskiej,

na podstawie ktorej byto stosowane dofinansowanie do biletéw ulgowych (ok. 10 tys. zt
miesiecznie) obowigzuje tylko do przysztego pigtku.

Umowe z operatorem na zorganizowanie transportu publicznego gmina zawarta dopiero

1 pazdziernika br. za zgodg Rady. We wrzesniu przewoznik swiadczyt ustugi na wiasny
koszt. Ustawa o publicznym transporcie zbiorowym oraz rozporzgdzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady dotyczace ustug publicznych w zakresie kolejowego i drogowego
transportu pasazerskiego mowi wprost, iz organizacje transportu mozna zleci¢ bezposrednio,
bez przetargu, kiedy srednia warto$¢ roczna ustug publicznych szacowana jest na mniej niz
1 000 000 euro lub ktére nie dotyczg swiadczenia ustug publicznych w zakresie transportu
pasazerskiego w wymiarze mniejszym niz 300 000 kilometrow rocznie.

W drodze wyjatku mozna przedtuzyc¢ ten tryb o kolejny rok. W innych przypadkach stosuje
sie procedure przetargu nieograniczonego i na przyszty rok gmina to planuje.

Od 1 pazdziernika br. gmina jest organizatorem transportu publicznego i finansuje deficyt,
czyli réznice miedzy tym, co przewoznik sam uzyska ze sprzedazy biletéw oraz zysk
(zgodnie z umowa 1,41%). Na powyzsze gmina pozyskata dofinansowanie na pokrycie 90%
wysokosci deficytu. Pierwsze rozliczenie wptynie do gminy do 4 listopada br. i na tej
podstawie gmina bedzie wnioskowac o rozliczenie srodkéw od wojewody.

Innym sposobem finansowania operatora jest refundacja ustawowa ulgi, ktéra jest
refundowana w 100 procentach. Jesli operator spetni wszystkie wymagania, to marszatek
Srodki zwraca za posrednictwem gminy.

Przewodniczgcy Rady Miejskiej — Alicja Stefanowska

poprosita o uscislenie wypowiedzi, co do przepiséw unijnych, w zakresie uprawnien gminy
odnosnie wytonienia przewoznika. Zgodnie przepisami mozna powota¢ sie na prawo unijne,
jesli prawo krajowe nie stanowi inaczej. Natomiast w tym przypadku prawo krajowe stanowi
inaczej.

Sekretarz Gminy — Stawomir Hatalski

wyjasnit, iz zgodnie z art. 5 ust. 4 lit b rozporzgdzenia nr 1370/2007 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2007 r. dotyczgcego ustug publicznych w
zakresie kolejowego

i drogowego transportu pasazerskiego, o ile nie zabrania tego prawo krajowe, wlasciwe
organy mogg podjgé decyzje o bezposrednim udzieleniu zamowien prowadzacych do
zawarcia umow o Swiadczenie ustug publicznych, ktorych srednia wartos¢ roczna
szacowana jest na mniej niz 1 000 000 euro lub ktore dotyczg swiadczenia ustug publicznych
w zakresie transportu pasazerskiego w wymiarze mniejszym niz 300 000 kilometréw rocznie.
Natomiast art. 22 ust. 1 pkt 1 ustawy o publicznym transporcie zbiorowym wprost zezwala na
bezposrednie zawarcie umowy o Swiadczenie ustug w zakresie publicznego transportu
zbiorowego, w przypadku, gdy srednia wartos¢ roczna przedmiotu umowy jest mniejsza niz

1 000 000 euro lub $wiadczenie ustug w zakresie publicznego transportu zbiorowego dotyczy
Swiadczenia tych ustug w wymiarze mniejszym niz 300 000 kilometrow rocznie. Zatem prawo
krajowe wprost implementuje zapisy prawa unijnego.

Przewodniczgcy Rady Miejskiej — Alicja Stefanowska
W jej ocenie w polskim systemie prawnym wazniejsze jest prawo krajowe, a ono stanowi
inaczej.



Cztonek Komisji — Wojciech Rejterada

zapytat, czy autobusy firmy Faster mogg dowozi¢ dzieci na zajecia sportowe w obiektach
Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji w Olecku. Takie dziatania powinny by¢ podjete juz
od wrze$nia.

Radny Marian Prusko

odnidst sie do wypowiedzi Sekretarza Gminy w zakresie kosztéw ponoszonych we wrzesniu
przez przewoznika, iz prawdopodobnie nie pobierat on optat za przejazdy na terenie miasta.
Chciat wiedzie¢, czy to jest zgodne z zasadami konkurencji i czy to jest legalne.

Sekretarz Gminy — Stawomir Hatalski
wskazat, ze jedynie o tym styszat.

Przewodniczgcy Rady Miejskiej — Alicja Stefanowska

skierowata zapytanie do radcy prawnego odnosnie powofania sie Burmistrza na prawo unijne
przy wytonieniu przewoznika przy spetnieniu odpowiednich wymogéw. W jej ocenie prawo
krajowe stanowi, iz nie mozna wytoni¢ przewoznika bez procedury przetargowe;j.

Radca Prawny — tukasz Onisko
wyjasénit, iz zgodnie z art. 5 ust. 3 rozporzadzenia nr 1370/2007 Parlamentu Europejskiego
i Rady dotyczgcego ustug publicznych w zakresie kolejowego i drogowego transportu
pasazerskiego kazdy wiasciwy organ (w tym przypadku Burmistrz), ktéry zleca swiadczenie
ustug stronie trzeciej innej niz podmiot wewnetrzny, udziela zamdwien prowadzacych
do zawarcia umow o swiadczenie ustug publicznych na podstawie konkurencyjnej procedury
przetargowej, z wyjgtkiem przypadkéw okreslonych w ust. 3a, 4, 4a, 4b, 5i 6. Ust. 4 méwi
wiasnie o sredniej wartosci rocznej szacowanej na mniej niz 1 000 000 euro lub swiadczeniu
ustug o wymiarze mniejszym niz 300 000 km.
Ustawa o publicznym transporcie zbiorowym doprecyzowuje przepisy unijne. Art. 19 mowi,
ze organizator dokonuje wyboru operatora w trybie:

1) ustawy Prawo zamodwien publicznych,

2) ustawy o umowie konces;ji na roboty budowlane lub ustugi,

3) albo art. 22 ust. 1 tejze ustawy.
W zwigzku z powyzszym sg 3 tryby wyboru podmiotu $wiadczgcego ustugi, zas art. 22
okresla, kiedy mozna nie stosowac prawa zamowien publicznych. Sa to cztery przypadki,
m.in. kiedy $rednia wartos¢ roczna przedmiotu umowy jest mniejsza niz 1 000 000 euro lub
Swiadczenie ustug w zakresie publicznego transportu zbiorowego dotyczy swiadczenia tych
ustug w wymiarze mniejszym niz 300 000 kilometréw rocznie.
Inne przestanki dotyczg Swiadczenia ustug przez podmiot wewnetrzny, swiadczenia ustug
w transporcie kolejowym oraz kiedy wystgpi zaktdcenie w swiadczeniu ustug w zakresie
publicznego transportu zbiorowego lub bezposrednie ryzyko powstania takiej sytuaciji
zarowno z przyczyn zaleznych, jak i niezaleznych od operatora.

Przewodniczgcy Rady Miejskiej — Alicja Stefanowska

oznajmita, iz w tym momencie sprawa wigze sie z uniewaznieniem przetargu. Art. 93 ust. 5
Prawa zaméwienh publicznych mowi, ze w przypadku uniewaznienia postepowania

o udzielenie zamdwienia zamawiajgcy na wniosek wykonawcy, ktéry ubiegat sie o udzielenie
zamoéwienia, zawiadamia o wszczeciu kolejnego postepowania, ktére dotyczy tego samego
przedmiotu zamowienia lub obejmuje ten sam przedmiot zamowienia. Mozliwos¢ ztozenia
takiego wniosku przystuguje wszystkim wykonawcom, ktérzy ubiegali sie o udzielenie
zamowienia, niezaleznie od przyczyn, na podstawie ktdérych zostato ono uniewaznione.
Zamawiajgcy ma obowigzek zawiadomi¢ wykonawce, ktory ztozyt wniosek o zawiadomienie,
jesli tylko zdecyduje o wszczeciu postepowania, ktérego podmiot jest tozsamy z
przedmiotem postepowania uniewaznionego lub obejmuje przedmiot postepowania
uniewaznionego.


https://sip.lex.pl/#/document/17074707?cm=DOCUMENT

W przedmiotowej sprawie mamy rowniez do czynienia ze ztamaniem jednej z podstawowych
zasad prawa zamowien publicznych jakg jest rowne traktowanie uczestnikdéw postepowania
o udzielenie zamdwienia publicznego (art. 7). Z powyzszego rozumie, ze jesli Burmistrz nie
powiadomit innych podmiotéw, to ztamat prawo.

Radca Prawny — tukasz Onisko

odpowiedziat, ze Burmistrz nie ztamat prawa. Przepisy PZP majg zastosowanie, kiedy
udziela sie zamowienia na ich podstawie. Gdyby byt ogtaszany kolejny przetarg, to Burmistrz
musiatby zawiadomi¢ wykonawce o postepowaniu. W tym przypadku zostat zastosowany
tryb bezposredniego udzielenia zamowienia publicznego, do ktérego nie stosuje sie
przepisow ustawy PZP i wowczas nie ma obowigzku informowania.

Cztonek Komisji — Anna Kaczor
zwrocita sie z prosbg o odczytanie opinii prawnej z Kancelarii Radcy Prawnego tukasza
Tyszkowskiego z Gdanska.

Wiceprzewodniczgcy Rady Miejskiej w Olecku — Wioletta Dorota Zukowska

oznajmita, iz Klub Radnych NOE-GO skierowat zapytanie do radcy prawnego w sprawie
uniewaznienia przetargu jednoczesnie przekazujac tre$é skargi na dziatalnos¢é Burmistrza
Olecka w tym zakresie, pismo w sprawie uniewaznienia przetargu oraz ogtoszenie o
przetargu i zezwolenia firmy PKS NOVA. Odczytata opinie prawng — tres¢ w zatgczeniu do
protokotu.

Sekretarz Gminy — Stawomir Hatalski

poinformowat, iz urzad réwniez dysponuje opinig prawng, sprzed uniewaznienia
postepowania, z Kancelarii Radcy Prawnego tukasza Mackiewicza.

Odczytat opinie prawng — tre$¢ w zatgczeniu do protokotu.

Obecnie Urzad Zaméwien Publicznych bada sprawe i ostatecznie rozstrzygnie kwestie
uniewaznienia przetargu, a opinie prawne sg rozne.

Wiceprzewodniczgcy Komisji — Marcin Roszko

zgtosit wniosek o przedtozenie do wgladu kopii faktury za opinie prawng w przedmiocie
uniewaznienia postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie
przetargu nieograniczonego sporzgdzong przez Kancelarie Radcy Prawnego z Olsztyna oraz
zwrocit sie z zapytaniem, po co gmina ma swego prawnika, skoro zleca sporzgdzenie opinii
innemu prawnikowi.

Sekretarz Gminy — Stawomir Hatalski

wyjasnit, iz opinia prawna dotyczy specjalistycznej dziedziny prawa, a nie kazdy prawnik
specjalizuje sie we wszystkim. Prawnik z Olsztyna jest cenionym autorytetem z zakresu
zamowien publicznych. Burmistrz dopiero po zapoznaniu sie z opinig prawng podjat decyzje
0 uniewaznieniu przetargu, bo miat watpliwosci.

Przewodniczgcy Rady Miejskiej — Alicja Stefanowska
zauwazyta, ze Burmistrz uniewazniajgc przetarg powotat sie na art. 93 ust. 1 pkt 7 PZP, a nie
art. 146, ktory daje duzy wachlarz mozliwosci uniewaznienia przetargu.

Sekretarz Gminy — Stawomir Hatalski
wskazat, iz Burmistrz zapoznat sie z opinig prawng, czy postepowanie moze by¢
uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 PZP.

Przewodniczgcy Komisji — Mariusz Mitun

poinformowat, iz w informacji Burmistrza o uniewaznieniu postepowania jest zapis:

,P0 otwarciu ofert sprawdzono obowigzujgce regulacje prawne w tym zakresie.”. Zapytat,
dlaczego nie sprawdzono tego wczesniej oraz wyrazit opinie, iz przepisy w tym zakresie,



co roku byly takie same, a gmina w poprzednich latach ogtaszata przetargi. Chciat wiedziec,
czy to oznacza, iz poprzednio gmina tamata prawo.

Ponadto jedna z firm miata wazne zezwolenie na przewozy, a na zgtoszone zapytania w tej
kwestii otrzymywat sprzeczne odpowiedzi.

Cztonek Komisji — Anna Kaczor
wskazata, iz na sierpniowym posiedzeniu Komisji Planowania i Gospodarki byta na ten temat
dyskusja.

Radca Prawny — tukasz Onisko

wyjasnit, iz sprawdzat i parafowat specyfikacje istotnych warunkéw zamowienia do procedury
przetargowej. W specyfikacji nie byto wskazania, czy zamowienie jest na transport regularny
specjalny, czy transport otwarty. Bylo wskazanie ogdlne na posiadanie zezwolenia przez
wykonawce. Skoro przetarg byt ogtoszony na dowo6z uczniow, to nasuwato sie, ze winno

to by¢ zezwolenie na transport regularny specjalny.

Ze wzgledu na niedoprecyzowanie zapisow w przetargu mogt uczestniczy¢ przewoznik, ktéry
Swiadczyt przewozy w systemie otwartym i dzieki temu skalkulowac¢ oferte po nizszych
stawkach za kilometr, co wptynetoby na jego przewage. W jego ocenie podstawy

do uniewaznienia postepowania byty.

Przewodniczgcy Komisji — Mariusz Mitun

reasumujgc wskazat, ze w SIWZ nie podano, jakie zezwolenie jest wymagane, ale majac
na uwadze, ze zamowienie dotyczyto przewozu ucznidéw, wykonawca powinien posiadac
zezwolenie na przewozy regularne specjalne.

Sekretarz Gminy — Stawomir Hatalski
dodat, iz ten sam przewoznik mégt realizowa¢ jednoczeénie przewozy otwarte dowozac
uczniow np. do szkot srednich. Przepisy prawa w tym zakresie sg mato precyzyjne.

Przewodniczgcy Komisji — Mariusz Mitun

podkresdlit, Zze do przewozu uczniéw jest konieczne posiadanie zezwolenia na przewozy
regularne specjalne. Postepowanie zostato uniewaznione ze wzgledu na brak uprawnien
wykonawcow do $wiadczenia ustug przez caty rok szkolny. Jednak jeden z wykonawcow
posiadat wazne zezwolenie i mogt Swiadczy¢ ustugi przez caty rok. W jego ocenie, na tej
podstawie, Burmistrz nie mégt uniewazni¢ przetargu.

Przewodniczgcy Rady Miejskiej — Alicja Stefanowska

zwrdcita uwage, iz prawnik z Gdanska do wydania opinii prawnej otrzymat catg
dokumentacje zwigzang z procedurg przetargowg w tym pismo Burmistrza o uniewaznieniu
przetargu.

Zapytata, czy obecny przewoznik ma obowigzek posiadania kas fiskalnych w autobusach.

Sekretarz Gminy — Stawomir Hatalski
odpowiedziat, Zze przewoznik ma taki obowigzek i posiada kasy fiskalne.

Czfonek Komisji — Ferdynand Grodzicki
zaznaczyt, iz w opinii prawnika z Olsztyna wskazano, ze zaden z przewoznikow nie posiadat
uprawnieh. Zapytat, skad takie informacje posiadat prawnik.

Sekretarz Gminy — Stawomir Hatalski

wyjasnit, ze w opinii prawnik wskazat, iz sformutowania zawarte w specyfikacji uniemozliwiaty
jednoznaczne stwierdzenie, jakich zezwolen wymagat zamawiajgcy. Zaden przepis nie mowi
wprost, ze przewdz uczniow to przewoz regularny specjalny. Wynika

to dopiero z ostatnich wyrokéw sgdéw.



Przewodniczgcy Komisji — Mariusz Mitun
nie zgodzit sie z wypowiedzig Sekretarza Gminy, iz do tej pory przez ostatnie lata byty
prowadzone przewozy uczniow w systemie otwartym.

Cztonek Komisji — Wactaw Olszewski

potwierdzit, Zze na przestrzeni ostatnich lat byty dowozone wylgcznie dzieci ze szkét
gminnych. Wyjatek stanowit dow6z uczniow do szkot srednich, ale tylko tam, gdzie byto
miejsce w autobusie. Mieszkanhcy gminy nie byli wozeni tymi autobusami.

Cztonek Komisji — Wojciech Rejterada
zapytat, czy wykonawcy, ktérzy sktadali oferty nie planujg wystgpi¢ na droge sgdowa
w zwigzku z uniewaznieniem przetargu.

Sekretarz Gminy — Stawomir Hatalski

odpowiedziat, iz uniewaznienie postepowania jest badane przez UZP. Gdyby umowa

o udzielenie zamdwienia publicznego zostata zawarta, wowczas mogtaby by¢ zatozona
sprawa sgdowa o jej uniewaznienie na wniosek Prezesa UZP. Sprawe bada tez Centralne
Biuro Antykorupcyjne.

Cztonek Komisji — Anna Kaczor
jej zdaniem uczestnicy postepowania mogli uzupetni¢ braki w dokumentaciji.

Wiceprzewodniczgcy Komisji — Marcin Roszko

stwierdzit, iz w tak waznej sprawie Burmistrz powinien poinformowac radnych i opinie
publiczng, co zamierza zrobié, aby postepowanie byto transparentne. W jego ocenie przy
wytanianiu wykonawcy powinno by¢ przynajmniej zapytanie ofertowe, a Burmistrz zle

postgpit.

Przewodniczgcy Komisji — Mariusz Mitun
zaznaczyt, ze jest to wytgcznie opinia cztonka Komisji i nie chce by brzmiato to jako
stanowisko catej Komisiji.

Wiceprzewodniczgcy Rady Miejskiej w Olecku — Wioletta Dorota Zukowska

zacytowata zapis ze strony internetowej Zwigzku Powiatéw Polskich dotyczacy art. 22
ustawy o publicznym transporcie zbiorowym. Zwrécita uwage, iz czwarta przestanka ma
zastosowanie w sytuacjach specyficznych, wyjatkowych. Chciata wiedzie¢, czy zostato
sprawdzone, iz taka sytuacja miata miejsce.

Przewodniczgcy Komisji — Mariusz Mitun
podsumowujgc stwierdzit, ze w tresci referatu nalezy wskazaé na nieprawidtowosé
uniewaznienia przetargu przez Burmistrza na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 PZP.

Cztonek Komisji — Wactaw Olszewski
zaznaczyt, iz w referacie winno znalez¢ sie stwierdzenie, ze Komisja Rewizyjna poddaje
w watpliwosc¢ stusznos¢ uniewaznienia przetargu.

Cztonek Komisji — Dawid Bondarenko
poprosit Przewodniczgcego Komisji o przestanie cztonkom gotowego referatu w celu
wniesienia ewentualnych uwag.

Przewodniczgcy Komisji — Mariusz Mitun

zwrdcit sie z prosbg o przestanie uwag cztonkéw Komisji do Biura Rady Miejskiej w ciagu
najblizszego tygodnia. Poddat pod gtosowanie stanowisko Komisji, ktére bedzie blizsze opinii
prawnika z Gdanska.



Komisja przy 8 glosach za i 3 glosach wstrzymujacych sie przyjeta wniosek, aby
referat i stanowisko Komisji byly blizsze opinii radcy prawnego z Gdanska.

Cztonek Komisji — Wojciech Rejterada
przypomniat, iz nie uzyskat odpowiedzi na zapytanie dotyczgce dowozu ucznidow na obiekty
sportowe MOSIR w Olecku.

Sekretarz Gminy — Stawomir Hatalski
odpowiedziat, ze istnieje mozliwosé zorganizowania transportu, ten wniosek zostat zgtoszony
przez szkoty.

Na tym punkt zakonczono.

Do punktu 2 — Sprawy wniesione.
Spraw wniesionych nie byto.

Na tym punkt zakonczono.

Do punktu 3 — Wnioski Komisji.

Komisja zgtosita wniosek, aby miejski transport zbiorowy byt przygotowany do dowozenia
dzieci na zajecia sportowe w obiektach Miejskiego Osrodka Sportu i Rekreacji w Olecku.
Takie dziatania powinny by¢ podjete juz od wrzes$nia.

Cztonek Komisji — Ferdynand Grodzicki
poinformowat, iz wczesniej zgtaszat wniosek, aby autobus zatrzymywat sie w miejscach
do tego wyznaczonych. Rozmawiat z kierowcag w tej sprawie, ktéry obiecat to wykonac.

Wiceprzewodniczgcy Komisji — Marcin Roszko
zgtosit wniosek, aby wszelka korespondencja do radnych byta skanowana i wysytana
mailem, bez fatygowania gohca.

Cztonek Komisji — Dawid Bondarenko
zgtosit wniosek o jak najszybsze wywieszenie rozktadéw jazy autobuséw na przystankach
oraz umozliwienie dojazdu komunikacjg na cmentarze z terenow wiejskich.

Cztonek Komisji — Marian Prusko

w imieniu mieszkancéw zapytat, ile gmine kosztujg do dzisiaj btedne decyzje Burmistrza
w kwestiach personalnych i przegrane sprawy sgdowe (koszty postepowan sadowych,
koszty odszkodowan) oraz kto te koszty ponosi.

Innych wnioskow w tym punkcie nie zgtaszano.

Na tym punkt i posiedzenie komisji zakonczono.

Protokotowata Przewodniczacy Komisji

Matgorzata Adameit Mariusz Mitun



