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Odpowiadajgc na wezwanie z dnia 08.09.2017r., znak:
WO008.4242.44.2017.KT.4, do uzupelnienia raportu o oddzialywaniu na
srodowisko przedsiewziecia polegajacego na rozbudowie istniejacej Fermy
Hodowlanej Norek prowadzonej w systemie otwartym, zlokalizowanej w
miejscowosci Kukowo, na terenie dziatki o numerze ewidencyjnym 215, obr.
Kukowo, gm. Olecko, pow. olecki, woj. warmirisko-mazurskie, wnosimy

uzupelnienia i wyjasniamy co nastepuje.

Ad. pkt 1. W ,Raporcie...” poddano analizie wplyw pracy przedmiotowej
instalacji do hodowli norek w Kukowie na stan $rodowiska w najbardziej
niekorzystnych warunkach, jakie zaistnie¢ moga podczas jej eksploatacii.

Do analizy przyjeto maksymalna obsade stanowisk hodowlanych, jaka moze
by¢ realizowana w danym okresie cyklu chowu, przy zachowaniu
dobrostanu zwierzat.

W koncepcji rozbudowy przedmiotowej Fermy w Kukowie, przewidziano
zastosowanie rozwiazan technicznych i technologicznych, umozliwiajacych
wlasciwa organizacje i funkcjonowanie obiektu, przy maksymalnej ilosci
zwierzat przebywajacych na terenie Fermy.

Nalezy zaznaczy¢, ze hodowla norek jest ukierunkowana na pozyskanie
wysokiej jakosci futra. W tym stanie rzeczy, zwierzeta utrzymywane sa w
takich warunkach oraz przy takiej obsadzie sztuk w klatce, aby oprocz
zapewnienia zwierzetom swobodnego przemieszczania sie oraz dostepu do
wody i pokarmu, minimalizowa¢ agresywne zachowania zwierzat, wynikajace

z walki o terytorium.




Wlasciwa obsada zwierzat w klatce, zapewnia pozyskanie jak najwicksze)
ilodci nieuszkodzonych, pelmowartosciowych skér, a tym samym najlepsze
efekty produkcyjne, a w efekcie i ekonomiczne.

Nalezy zaznaczy¢, ze powierzchnia inwentarska, po rozbudowie Fermy
Hodowlanej Norek w Kukowie, wynosila bedzie ok. 5200 m?2. W tym stanie
rzeczy, zapewniony zostanie dobrostan zwierzat przebywajacych na Fermie,

przy maksymalnej obsadzie stanowisk hodowlanych, tj. 80000 szt. norek.

Ad. pkt 2.

Zgodnie z przepisami art. 2 pkt 8 ustawy z dnia 24 kwietnia 1999 o
zwalczaniu choréb zakaznych zwierzat, badaniu zwierzat rzeznych 1 migsa
oraz o Inspekcji Weterynaryjnej {(Dz.U. 1999, Nr 66, poz. 752, z pdzn. zm.),
przez ubdj rozumie sie oszolomienie i zabicie zwierzecia rzeznego poprzez
wykrwawienie w celu uzyskania miesa do spozycia.

Nalezy zaznaczyc¢, ze w ramach realizacji przedmiotowego przedsiewziecia,
planowane jest uruchomienie instalacji do pozyskiwania skor hodowanych
zwierzat futerkowych. Ww. proces poprzedzany bedzie prowadzony bedzie
usypianiem zwierzat z zastosowaniem dwutlenku wegla.

Toksyczne dzialanie ww. gazu, polega na laczeniu sie tlenku wegla z
hemoglobina 1 metaloproteinami zawierajacymi z2elazo  (oksydaza
cytochromowa). Karboksyhemoglobina, powstaje w efekcie polaczenia
hemoglobiny z tlenkiem wegla. Zostaje zaburzony proces oddychania, przez
wylaczenie hemoglobiny 2z transportu tlenu. Karboksyhemoglobina
transportuje mniejsza ilos¢ tlenu z pluc do tkanek. Powoduje niedotlenienie
tkanek, czyli hipoksje. Zostaje zakloécone oddychanie tkankowe przez
blokowanie swoistego enzymu, zwlaszcza w komérkach centralnego ukladu
nerwowego. Poza tym, dwutlenek wegla zwigcksza stabilnoS¢ polaczenia
hemoglobiny z tlenem przez co utrudnia oddawanie tlenu tkankom, co
jeszcze bardziej poglebia efekt niedotlenienia.

Na skutek dziatania dwutlenku wegla, w pierwsze] kolejnosci ulegaja
uszkodzeniu narzady najbardziej wrazliwe na niedotlenienie czyli uklad

krazenia i o$rodkowy ukiad nerwowy. W nastepnej, kolejnosci dochodzi do



zaburzenia gospodarki weglowodanowej, obumierania narzadow
wewnetrznych, a w konsekwencji do zgonu.

W zwiazku z powyZszym, w procesie usypiania norek na Fermie w Kukowie,
nie bedzie dochodzilo do wykrwawiania zwierzat, tj. nie bedzie prowadzony
ubdgj.

Ponadto nalezy podkreslié, ze hodowla zwierzat futerkowych ukierunkowana
jest na pozyskiwanie wysokiej jakosci futra, nie za$ na produkcje zywca, tj.
pozyskiwanie mi¢sa do spozycia.

Majac na uwadze powyzsze wyjasnienia nalezy uznaé, ze planowana do

uruchomienia instalacja do pozyskiwania futra norek, w ktérej zwierzeta
poddawane bedg dzialaniu dwutlenku wegla, nie bedzie instalacja do uboju
zwierzat, tj. ubojnia. W wyniku ww. procesu, nie bedzie dochodzilo do
wykrwawienia zwierzat.
W tym stanie rzeczy, ww. instalacji nie nalezy kwalifikowaé do przedsiewzieg,
o ktérych mowa w §3 ust. 1 pkt 95 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9
listopada 2010r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywac na
srodowisko (Dz.U. Nr 213 poz. 1397).

Ad. pkt 3. Wyjasniamy, Ze zaréwno istniejace jak i projektowane pawilony
hodowlane pokryte sa dwuspadowym dachem o kacie nachylenia
wynoszacym ok. 40°, zabezpieczajacym zaréwno klatki hodowlane, jak i
miejsca w ktorych magazynowane sg odchody zwierzat przed opadami
atmosferycznymi, w tym zacinajacym deszczem i $niegiem.

Ponadto, teren znajdujacy sie bezposrednio pod klatkami, na ktorym
magazynowane beda odchody hodowanych zwierzat, zostanie wykonany w
formie rowu trapezowego, ktérego dno znajdowalo sie bedzie na glebokosci
ok. 20 cm ponizej poziomu gruntu, natomiast boki uformowane zostana w
waly o wysokosci ok. 15 cm n.p.t.

Na tak przygotowanym terenie zostanie ulozona geomembrana. Nalezy
zaznaczy¢, ze ww. membrana charakteryzuje si¢ wysoka odpornoscia na
uszkodzenia mechaniczne, a takze odpornoscig chemiczna.

Nalezy zaznaczy¢, Ze po usunigciu odchodéw norek spod klatek, sprawdzany

bedzie stan techniczny geomembrany. W sytuacji stwierdzenia przez




pracownikéow Fermy uszkodzenia ww. tworzywa, nieszczelno$é zostanie
usunieta poprzez wymiane fragmentu geomembrany.

Odnoszac si¢ natomiast do przedstawionych w  protestach

mieszkancow zarzutow, dotyczgcych niekontrolowanego przepltywu odciekow
poza teren fermy, wyjasniamy co nastepuje.
W dniach 21 - 27 wrzesnia 2017r. na terenie Fermy w Kukowie
przeprowadzona zostala kontrola Wojewoddzkiego Inspektora Ochrony
Srodowiska w Olsztynie, Delegatury w GiZzycku. Ww. kontrola nie wykazala
zadnych naruszen eksploatacyjnych oraz nieprawidlowosci w prowadzonej
obecnie hodowli norek.

Majac na uwadze powyzsze, ww. zarzuty oraz obawy mieszkancow

przedstawione w protestach, wydaja sie niezasadne.

Ad. pkt 4. Jak podano w ,Raporcie...”, odchody zwierzat futerkowych
stanowig materiatl kategorii 2, tj. produkt uboczny.
Zgodnie z przepisami art. 13 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i
Rady (WE) nr 1069/2009 z dnia 21 paZdziernika 2009 r., matenial kategorii 2
jest stosowany do wytwarzania nawozow organicznych lub polepszaczy gleby
wprowadzanych do obrotu zgodnie z art. 32 po przetworzeniu w drodze
stervlizacji cisnieniowej, jezeli zajdzie taka potrzeba, i1 po trwalym oznaczeniu
materiatu wynikowego.
W mysl przepisow art. 3 pkt 22 ww. rozporzadzenia, nawozy organiczne
1 polepszacze gleby oznaczaja materialy pochodzenia zwierzecego stosowane
do utrzymywania Iub poprawienia odzZywiania roslin oraz wilasciwosci
fizycznych ichemicznych oraz aktywnosci biologicznej gleb, stosowane
oddzielnie albo lacznie; moga zawiera¢ obornik, niezmineralizowane guano,
tres¢ przewodu pokarmowego, kompost i pozostalosci fermentacyjne.

Majac na uwadze powyzsze, po realizacji przedmiotowe przedsiewzigcia
Inwestor bedzie przekazywal mieszanke odchodéow norek 1 stomy, jako

produkt uboczny, uprawnionym odbiorcom z przeznaczeniem do produkcii

nawozow organicznvch lub polepszaczy gleb.

Ww. sposéb zagospodarowania odchodow zwierzat futerkowych jest zgodny z

przepisami zawartymi w art. 2 pkt. 6 ustawy o odpadach.



W tym stanie rzeczy, odchody hodowanych na Fermie zwierzat, nie
beda wykorzystywane w sposéb bezposéredni, jako nawéz naturalny na

polach uprawnych.

Ad. pkt 5. W obliczeniach rozprzestrzenienia zanieczyszczen w powietrzu
pochodzacych z terenu przedmiotowej Fermy w Kukowie, zastosowano roze
wiatréw roczna (SUWALKI) dla wszystkich podokreséw.

Przyjete do obliczen pozioméw substancji w powietrzu dane meteorologiczne,
uwzgledniaja statystyke stanéw rownowagi atmosfery, predkosci i kierunkéw
wiatru (réza wiatréow) oraz sSrednia temperature powietrza dla okresu
obliczeniowego.

Statystyki stanéw rownowagi atmosfery, predkosci i kierunkéw wiatru oraz
srednie temperatury powietrza zostaly opracowane przez panstwowa stuzbe
meteorologiczna, na podstawie kilkudziesiecioletnich obserwacii zjawisk
meteorologicznych.

Jednoczesnie wyjasniamy, ze na stronie 120 sRaportu...”, blednie
podano informacje dotyczaca $redniej temperatury powietrza, jaka wystepuje
na analizowanym terenie. Zgodnie z informacja podana w zalaczonych do
dokumentacji plikach obliczeniowych, temperatura otoczenia dla zbioru rézy

SUWALKI.ROK, wynosi 278,9 K, tj. ok. 5,9°C.

DANE METEOROLOGICZNE W SEZONACH:

sezon| nazwa Iwgledny udzial|temperatura| wysokosc | nazwa
nr | sezonu f w roku | otoczenia |anemcmetru| zbioru rozy
1 | rok ! 1.¢00 I 278.9 [K]| 14.0 [mli SUWALKI.ROK

Ponadto, zgodnie z informacja podano na stronie internetowe;j:
https://pl.climate-data.org/location/868034/ (dane z dnia: 04.10.2017r.,
godz.: 11:00), srednia najwyzZsza temperatura wystepuje w miesiacu lipcu i
wynosi ok. 16,8°C. Natomiast najnizsza $rednia temperatura, wystepuje w
miesigcu styczniu i wynosi ok. -5,1°C. W tym stanie rzeczy mozna uznac, ze

$rednia temperatura dla roku wynosi ok. 5,9°C.




Ad. pkt 6. Ponize] przedstawiono wyniki przeprowadzonych ponownie
obliczen rozprzestrzeniania halasu w srodowisku, w ktérych uwzgledniono
dodatkowe punkty obserwacii, ktore zostaly wyznaczone na terenie objetym

ochrong przed halasem, na granicy dzialtki nr 220. Obliczenia w ww.

punktach wykonano na wysokosci 4,0 m n.p.t.

Punkty obserwacji

1 PS1 Punkt obserwacii na granicy dzialki

2 PSs2 Punkt obserwacji na granicy dziatki

3 PS3 Punkt obserwacji na granicy dziatki

4 PS4 Punkt obserwacji na granicy dziatki

5 PS5 Punkt cbserwacji na granicy dziatki

6 PS6 Punkt obserwacji na granicy dzialki

7 PS7 Punkt obserwacii na granicy dziatki

8 PS8 Punkt obserwacji na granicy dziatki

g PS9 Punkt cbserwacji na granicy dziatki

10 PS10 Punkt cbserwacji na granicy dziatki

11 PS11 Punkt obserwacji na granicy dzialki

12 PS12 Punkt obserwacji na granicy dziatki
13 PS13 Punkt obserwacii na granicy dziatki

14 PS14 Punkt obserwacii na granicy dziakki

15 PS15 Punkt obserwacji na granicy dzialki

16 PS16 Punkt obserwacji na granicy dziakki

17 PS17 Punkt abserwacii na granicy dziatki

18 P318 Punkt obserwacji na granicy dziakki

19 P319 Punkt obserwacii na granicy dziakki
20 pPS20 Punkt obserwacji na granicy dzialki
21 PS21 Punkt obserwacji na granicy dziatki
22 Psz2 Punkt obserwaciji na granicy dziatki
23 PS23 Punkt obserwacijt na granicy dziafki
24 pPs24 Punkt obserwaciji na granicy dziatki
25 PS25 Punkt cbserwaciji na granicy dziatki
26 pPS26 Punkt obserwaci na granicy dziatki
27 pPS27 Punkt obserwacji na granicy dziatki
28 PS28 Punkt obserwaciji na granicy dziatki
29 PS29 Punkt obserwaciji na granicy dziatki

30 P330 Punkt obserwacji na granicy dziatk

31 PS31 Punkt obserwacji na granicy dziatki
32 PO32 Budynek administracyjno-biurowy nalezacy do Inwestora
33 FO33 Budynek administracyjno-biurowy nalezgcy do Inwestora
34 FPO34 Punkt obserwacji wyznaczony na granicy terenu zabudowanego
35 PO35 Punkt obserwaci wyznaczony na granicy terenu zabudowanego
35 FO35 Punki obserwac)i wyznaczony na granicy terenu zgbudowanego
37 POS7 Punkt obserwacji wyznaczony na granicy terenu zabudowanego




38 PO38 Punkt obserwaci wyznaczony na granicy terenu zabudowanego
38 Po39 Punkt obserwacji wyznaczony na granicy terenu zabudowanego
40 PO40 Punkt cbserwacji wyznaczony na granicy terenu zabudowanego
41 PO41 Punkt obserwacji wyznaczony na granicy terenu zabudowanego
42 PO42 Punkt obserwacj wyznaczony na granicy terenu zabudowanego
43 PO43 Funkt cbserwacji wyznaczony na granicy terenu zabudowanego

Punkty obserwacji wyznaczona na terenie objetym ochrona przed halasem.

PUNKTY OBSERWACJI, liczba=43
Lp | Symbol xfm} y[m] z{m] Lya{dBj
1 PS1 36,8 181,1 1.5 0,0
2 PS2 61,3 2277 1,5 0.0
3 PS3 81,8 2691 1.5 0,0
4 PS4 93,6 295,6 1,5 00
5 PS5 100,7 3454 1.5 0,0
6 PSe 99,7 399,3 1.5 0.0
7 PS7 186,4 395,7 15 0,0
8 PS8 2456 3932 1.5 0,0
8 PSS 2950 391,4 1,6 00
10 PS10 361,0 388,8 1,5 0,0
11 PS11 4337 385,9 1,5 0,0
12 P312 505,2 382,9 1,5 0.0
13 P313 503,4 3494 15 0,0
14 PS14 501.3 315,1 1,5 0,0
15 PS15 498,2 2613 1,5 0,0
16 PS16 4596,0 222,0 1.5 0,0
17 PS17 . 4939 184.3 1,5 0.0
18 PS18 4917 1472 1,5 0,0
19 PS19 4889 101,4 1,5 0,0
20 PS20 442 9 107,7 1.5 0,0
21 PS21 3877 94 1 1,5 0,0
22 ps22 3420 82,0 1.5 0,0
23 PS23 316,4 68,0 1.5 0,0
24 PS24 2775 2986 1,5 0,0
25 PS25 250,0 10,6 1,5 0,0
26 pPS26 2217 36,5 1,5 0,0
27 PS27 1852 63,6 1,5 0,0
28 PS28 133,8 119,3 1,5 0,0
29 PS29 92,8 156,1 1,5 0.0
30 PS30 86,9 152,9 1,5 0,0
31 PS31 59,7 168,2 1.5 0,0
32 pPO32 514 163.3 2.0 0.0
33 PO33 51,5 163.2 40 0.0
34 PO34 6.6 142.5 4,0 0,0




Lp | Symbol x[m] yim] Z[m] Lua[dB]
35 PO35 712 148,1 4.0 0.0
36 PG38 64,7 150,6 4.0 0.0
37 PO37 58,0 1552 4.0 0,0
38 PO38 51,3 159,8 4.0 ¢.0
39 PO3S 48,8 166,1 4,0 0.0
40 PO40 41,8 169,5 4.0 0,0
41 PO41 32,6 1725 4.0 0,0
42 PO42 74,1 136.8 4.0 0.C
43 PO43 72,0 138,56 4.0 0.0
SIATKA PUNKTOW OBSERWACJI
xmin[m} Xmax{ml YrninEm] Ymax[m] dx[m] dY[m] Z[m] Lﬂa[dB]
00 600,0 00 430,0 50,0 50,0 1.5 0,00

» OBLICZENIA ROZPRZESTRZENIANIA HALASU - PORA DNIA

Ponizej przedstawiono tabelaryczne zestawienie wynikéw obliczen
rozprzestrzeniania sie halasu w srodowisku w porze dnia, z uwzglednieniem
poziomow w miejscu lokalizacji wyznaczonych punktow obserwacji, fj. na
granicy dziatki przedmiotowej Fermy. Ponadto, celem ustalenia zasiegow
oddziatywania ewentualnych wuciazliwosci halasowych, przeprowadzono
analize w zakresie graficznej interpretacji uzyskanych wynikéw, w postaci
rozkladu izofon z wykorzystaniem mapy sytuacyjno-wysokosciowej w skali
1:1000. Zrédla emisji halasu, o ktérych mowa powyzej pracuja w
zroznicowanym czasie w roku. Ich oddalenie od granicy dziatki powoduje, ze
wplyw ww. zZrodet na klimat akustyczny poza granica dzialki bedzie niewielki
i nie bedzie uciazliwy. Taki stan rzeczy zostal potwierdzony w obliczeniach.
Do obliczen przewidywanego poziomu halasu w $rodowisku, przyjeto poziom
tla hatasu rowny 0 dB.
Wyniki poziomoéw halasu w punktach obliczeniowych zlokalizowanych na

granicy dzialki, dla pory dnia przedstawiono ponizej.



Hatas Przemystowy Zewnetrzny

Program HPZ °* 2001 Windows: Wersja: listopad'2007
Licencja Zakiadu Akustyki ITB: HPZ-0276 KONOPKAZKONOPKA SC
Opis projektu; Ferma Hodowtlana Norek w Kukowie
dz. nr 215, obr. Kukowo, gm. Olecko
Inwestor: Maciej Grzechnik
Temperatura powietrza = 10°C Wilgotnosé wzgledna RH = 70%

Rownowazny poziom dZwigku A w zadanych punktach obserwacji

Lp. [ Symbol | x[m] y [m] zfm] | LaldB]
1 PS1 36,81 1811 1,5 33,8
2 pPs2 61,3 | 2277 15 47,8
3 PS3 81,8 | 2691 1,5 446
4 PS4 936 | 2056 1,5 421
5 PS5 100,7 | 3454 1,5 38,7
3 PS6 99,7 ¢+ 399,3 1,5 351
7 Ps7 186,4 | 3957 1,5 37,4
8 PS8 2456 | 3932 1.5 34,1
9 Pse 2950 | 3914 1,5 32,5
10 PS10 | 361,0 { 388,38 1,5 315
11 PS11 433,7 | 38589 1,5 311
12 PS12 505,2 | 3829 1,5 33,2
13 PS13 5034 | 3494 1,5 33,8
14 PSi4 501,3 | 3151 1,5 352
15 PS15 | 4982 | 261,3 1,5 35,2
16 PS16 | 496,0 | 222,0 1,5 34,9
17 PS17 | 4939 | 184,3 1,5 33,1
18 PS18 | 4917 | 1472 1,5 32,5
19 P319 | 488,91 1014 1,5 30,6
20 PS20 ¢ 4429 ¢ 1077 1,5 31,8
21 PS21 3877 94,1 1,5 32,3
22 PS22 3420 82,0 1,5 33,3
23 PS23 316,4 68,0 1,5 32,5
24 PS24 | 2775 296 1,5 30,4
25 pPSs25 250,0 10,6 1,5 32,9
26 pPs26 2217 36,5 1,5 33,6
27 Psz27 185,2 63,6 1,5 35,1
28 PSz8 133,8 | 1193 1,5 38,9
29 PS29 92,8 | 156,1 1.5 49,3
30 PS30 869 | 1529 1.5 493
31 PS31 59,7 | 168,2 1.5 37.4
32 PO32 51,4 | 1833 2,0 37.0
33 PO33 51,5 | 1632 4.0 38,3
34 PO24 766 1 1425 4,0 434
35 PO35 7121 1461 4.0 41,9




Lp. | Symbol| x[m] y [m] zim] | La[dB]
35 PO36 847 | 1508 40 382
37 PO37 580 | 1552 4.0 38,0
38 P0O38 513 | 158.8 40 375
39 PO39 46,8 | 1661 4.0 380
40 PO40 41,8 | 1695 4.0 380
41 PG41 326 1725 4,0 383
42 P42 74,1 138.¢ 4,0 426
43 PO43 72.0 1385 4.0 417

Punkty obserwacji wyznaczone w miejscu lokalizacji terencow objetveh
przed hatasem

Jak wynika z przedstawionego powyzej zestawienia oraz sporzadzonej
ponizej mapy rozprzestrzeniania si¢ hatasu w porze dziennej, jego poziomy w
miejscach lokalizacji punktéw obserwacji na granicy dziatki nr 215, do ktérej
Inwestor Pan Macie) Grzechnik posiada tytul prawny, ksztaltuje sie na
poziomie 30,6 — 49,3 dB.

Dziatka, na ktorej planowane jest do realizacji przedmiotowe przedsiewziecie,
zasadniczo otoczona jest terenami o przeznaczeniu rolniczym, ktére nie sg
objete prawna ochrona przed halasem. Jedynie od strony poludniowo-
zachodniej, za pasem komunikacyjnym drogi gminnej, znajduje si¢ teren
objety przed halasem. Ww. teren wraz budynkiem mieszanym, w ktoérym
wyznaczone zostaly pomieszczenia biurowe i socjalne, nalezg do Inwestora.
W analize ww. teren uznano jako tereny zabudowy jednorodzinnej.
Dopuszczalne wartosci poziomu halasu w  Srodowisku - wyrazone
réwnowaznym poziomem dzwicku A, dla ww. terenéow zabudowy
jednorodzinnej, wynosza w porze dnia 50 dB.

Jak wynika 2z zamieszczone] poniZe] mapy rozprzestrzeniania halasu w
srodowisku w porze dnia, w kierunku potlnocnym, wschodnim, pohudniowo-
wschodnim oraz poludniowym najwyzszy poziom dzwicku w porze dnia
wynosit  bedzie od 30 dB (izofona w kolorze malinowy) do
35 dB (izofona w kolorze ~+/::}.

Z przeprowadzone] analizy rozprzestrzeniania sie halasu w $Srodowisku
wynika, 2ze najwyzszy réwnowazny poziom dzwicku  wynoszacy
ok. 49,3 dB, wystepowal bedzie w punktach obserwacji oznaczonych
symbolami PS29 i PS30.
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Ww. punkty obserwacji, zlokalizowane sa na granicy dzialki Fermy, w jej
poludniowej czg¢sci, na wysokosci istniejacego wjazdu na teren dziatki nr
215.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze planowana do
rozbudowy instalacja do hodowli norek nalezgca do Pana Macieja Grzechnik,
zlokalizowana na terenie dziatki nr 215 w miejscowosci Kukowo, nie bedzie
negatywnie oddzialywaé na najblizsze tereny chronione akustycznie.

W celu potwierdzenia powyzszych obliczen, ponizej zamieszczamy graficzna

interpretacje rozkladu poziomu dzwicku w srodowisku.
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» OBLICZENIA ROZPRZESTRZENIANIA HALASU - PORA NOCY

Ponizej przedstawiono tabelaryczne zestawienie wynikow obliczen
rozprzestrzeniania sie halasu w srodowisku w porze nocy, z uwzglednieniem
poziomoéw w miejscu lokalizacji wyznaczonych punktéw obserwacji, tj. na
granicy dzialki nr 215 oraz w miejscu lokalizacji budynku biurowo-
administracyjnego nalezacego do Inwestora.
Ponadto, celem ustalenia zasiegdw oddzialywania ewentualnych uciazliwosci
halasowych, przeprowadzono analize w zakresie graficznej interpretacji
uzyskanych wynikow, w postaci rozkladu izofon z wykorzystaniem mapy
sytuacyjno-wysokosciowej w skali 1:1000.
Zrodla emisji hatasu, o ktérych mowa powyzej pracuja w zréznicowanym
czasie w roku. Ich oddalenie od granicy dziatki powoduje, ze wplyw ww,
zrodel na klimat akustyczny poza granica dziatki bedzie niewielki i nie bedzie
uciazliwy. Taki stan rzeczy zostal potwierdzony w obliczeniach.
Do obliczen przewidywanego poziomu halasu w srodowisku, przyjeto poziom
tla halasu rowny O dB.
Wyniki pozioméw hatasu w punktach obliczeniowych zlokalizowanych na
terenie granicy dziatki, dla pory nocy przedstawiono ponize;j.

Hatas Przemystowy Zewnetrzny

Program HPZ ' 2001 Windows: Wersja: listopad'2007
Licencja Zakladu Akustyki ITB: HPZ-0276 KONOPKAZKONOPKA SC

Opis projektu:  Ferma Hodowlana Norek w Kukowie
dz. nr 215, obr. Kukowo, gm. Olecko
Inwestor. Maciej Grzechnik
Temperatura powietrza = 10°C Wilgotnoéé wzgledna RH = 70%

Réwnowazny poziom dzwieku A w zadanych punktach obserwaciji

Lp. | Symbol | x[m} y [m] z[m] | LaldBj
1 PS1 36,8 | 1811 1,5 32,1
2 pPs2 61,3 | 2277 1,5 36,4
3 PS3 81,8 | 2691 1,5 39,7
4 PS4 93,6 | 2958 1,5 36,6
5 PS5 100,7 | 3454 1,5 33,1
6 PS6 99,7 | 399,3 1,5 28,9
7 PS7 186,4 | 3957 1,5 317
8 P38 2456 | 3932 1,5 25,0
9 PS9 2950 | 3914 1.5 23,7
10 Ps10 361,0 | 388,8 1,5 22,2
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Lp. i Symbol | x[m] y [rm] z[m] | LadB]

11 PS11 4337 | 3859 1.8 212
12 P&12 505,2 | 3829 1,5 20,5
13 PS13 5034 | 3494 1,6 20,1
14 PS14 501,3 | 3151 1.5 20,1
16 P515 4982 | 2613 1,5 20,2
16 PS16 496,0 ; 2220 1,6 19,9

17 PSt7 4939 | 1843 1,5 19,5
18 pPS18 | 4917 | 1472 1.5 19,2
19 Ps19 488,9 | 1014 1.5 18,9

20 PS20 4429 | 1077 1,5 191
21 pPS21 3877 94,1 1,8 20,0
22 PS22 342,0 82,0 1,5 20,2
23 PS23 316,4 68,0 1.5 21,2
24 PS24 277.,5 29,6 1,5 20,8
25 pS25 250,0 10,6 1,5 21,2
26 PS26 2217 36,5 1,5 22,6
27 PS27 1852 63,6 1,5 24,4
28 pPS28 1338 | 1193 1.5 28,6
29 PS29 9281 1561 1,6 32,4
30 PS30 869 1 1529 1,5 317
31 PS31 59,7 1 1682 1,5 339
32 PO32 514 | 1633 2.0 33,8
33 PO33 51,6 1 1632 4,0 354
34 PO34 766 | 1425 4,0 32,7
35 PO35 71.2 | 1461 4,0 32,8

36 FO36 64,7 1506 4.0 34,7
37 PO37 56,0 | 1552 4.0 34,0

38 PO38 51,3 | 159.8 4.0 343
39 PO39 46,8 166,1 4.0 3556
40 FO40 41,86 | 16895 4.0 36,2
41 FO41 32,6 172.5 4,0 348
42 PO42 74,1 1389 4.0 32,2
43 FO43 7201 13585 4,0 32,1

Punkty obserwacji w miejscu Iokalizacji terenu objetego cchrona przed halasem

Jak wynika z przedstawionego powyzZej zestawienia oraz sporzadzonej
ponizej mapy rozprzestrzeniania si¢ halasu w porze nocy, jego poziomy w
miejscach lokalizacji punktéw obserwacji na granicy dziatki nr 215, do ktérej
Inwestor Pan Maciej Grzechnik posiada tytul prawny, ksztaltuje si¢ na

poziomie 18,9 — 39,5 dB.
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Jak juz wczeéniej wspomniano dziatka, na ktérej planowane jest do realizacji
przedmiotowe przedsiewzigcie, otoczona jest terenaml 0 przeznaczeniu
rolniczym, ktére nie sa objete prawna ochrona przed hatasem.

Dzialka, na ktorej planowane jest do realizacji przedmiotowe przedsiewziecie,
zasadniczo otoczona jest terenami o przeznaczeniu rolniczym, ktore nie sa
objete prawna ochrona przed halasem. Jedynie od strony poludniowo-
zachodniej, za pasem komunikacyjnym drogi gminnej, znajduje si¢ teren
objety przed halasem. Ww. teren wraz budynkiem mieszanym, w ktorym
wyznaczone zostaly pomieszczenia biurowe 1 socjaine, naleza do Inwestora.
W analize ww. teren uznano jako tereny zabudowy jednorodzinnej.
Dopuszczalne wartosci poziomu halasu w $Srodowisku - wyrazone
réwnowaznym poziomem diZwicku A, dla ww. terenéw zabudowy
jednorodzinnej, wynosza w porze nocy 40 dB.

Jak wynika z zamieszczonej ponizej mapy rozprzestrzeniania halasu w
srodowisku w porze nocy, w kierunku pélnocnym, wschodnim, poludniowo-
wschodnim oraz poludniowym najwyzszy poziom diwieku w porze nocy
wynosil bedzie od 20 dB (izofona w kolorze malinowy) do 30 dB (izofona w
kolorze iz,

Z przeprowadzonej analizy rozprzestrzeniania sie¢ halasu w srodowisku
wynika, ze najwyzszy rownowazny poziom dzwicku wynoszacy ok. 39,5 dB,
wystepowal bedzie w punkcie obserwacji oznaczonym symbolem PS3.

Ww. punkt obserwacji, zlokalizowany jest na granicy dziatki Fermy, w jej
wschodniej czescl.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, ze planowana do rozbudowy
instalacja do hodowli norek nalezaca do Pana Macigja Grzechnik,
zlokalizowana na terenie dziatki nr 215 w miejscowosci Kukowo, nie bedzie
negatywnie oddzialywaé na najblizsze tereny chronione akustycznie réowniez
W porze nocy.

W celu potwierdzenia powyzszych obliczen, ponizej zamieszczamy graficzna

interpretacje rozkladu poziomu dzwicku w srodowisku.
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Ad. pkt 7. Wyjasniamy, ze jedynie teren gospodarstwa zlokalizowanego w
czesci poludniowo-zachodniej dzialki nr 215, ogrodzony jest siatka, tj.
ogrodzeniem azurowanym. Natomiast cze$é dzialki, na ktérej posadowione
zostang pawilony hodowlane, w calosci ogrodzony zostal betonowym, pelnym
ogrodzeniem o wysokosci ok. 2 m, ktéry w obliczeniach rozprzestrzeniania
halasu uwzgledniono jako ekran akustyczny.

Jednoczesnie wyjasniamy, ze Inwestor nie planuje wykonania dodatkowego

ogrodzenia.

Ad. pkt 8. Wyjasniamy, ze nasadzenia wykonane zostana wylacznie wzdiuz
poludniowej granicy dzialki nr 215. Szeroko§¢ pasa zieleni wynosi¢ bedzie
ok. 2,0 m. Roslinnos¢ planowana do nasadzenia to glownie brzoza, buk, lipa.
Nalezy zaznaczyc¢, ze ww. roslinno$¢ poddawana bedzie biezacej konserwacii.

Ponizej zamieszczono fragment planu zagospodarowania dziatki nr 215, na
ktéorym kolorem zielonym wskazano lokalizacje planowanych do wykonania
przez Inwestora nasadzen, natomiast kolorem niebieskim zakreslono granice

dziatki nr 215.

143 . :
Zrodio: www.mapy.geoporta.gov.pl
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Ad. pkt9. Po ponownej analizie informacji dostepnych na portalu:
geoportal. kzgw.gov.pl, ustalono co nastepuje.

Zgodnie z art. 120 Ustawy Prawo Wodne (Dz.U. z 2017r., poz. 1121),
warunki korzystania z wod regionu wodnego oraz warunki korzystania z wod
zlewni ustala w drodze rozporzadzenia Dyrektor Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej, po ich uzgodnieniu z Prezesem Krajowego Zarzadu
Gospodarki Wodnej, kierujac sie ustaleniami planu gospodarowania wodami
na obszarze dorzecza. Obszar kanatlu Kukowo i rzeki Polomka, lezy w
regionie dorzecza rzeki Wisly.

W lutym 2011 roku, Rada Ministrow zatwierdzita Plany gospodarowania

wodami na obszarach dorzeczy m.in. dorzecza Wisly. Dokument ten zgodnie
z ustawa Prawo Wodne ogloszony zostal w Dzienniku Urzedowym
Rzeczpospolitej Polskiej ,Monitor Polski”.
Do dnia dzisiejszego Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej, nie
ustalit w drodze rozporzadzenia warunkéow korzystania z wéd Regionu
Wodnego. W tym stanie rzeczy, nie ma podstaw do okreslenia ustalen
korzystania z analizowanego dorzecza.

PGW (Plan Gospodarowania Wodami), jako dokument obejmuje
dzialania zmierzajace do spelnienia celow Ramowej Dyrektywy w zakresie
osiagniecia i utrzymania dobrego stanu woéd. Dzialania te powinny zostac
zrealizowane na obszarze dorzecza, w celu zapewnienia utrzymania lub
poprawy jakoséci wszystkich wod na terenie danego obszaru dorzecza do
2015r., w uzasadnionych przypadkach w terminie pdZniejszym (tzw.
Derogacje).

Obszar dorzecza Wisly zostal podzielony na Jednolite Czes$ci Wod,
stanowiace podstawowa jednostke gospodarki wodnej, obejmujaca zbiorniki
wod stojacych, jak i cieki, a takze przybrzezne fragmenty woéd morskich i
wody podziemne.

Wg Prawa Wodnego, jednolite czesci wod dziela sie na:
- jednolite czesci wod powierzchniowych (JCWP)
- jednolite czesci wod podziemnych (JCWPA).
Wg ustalen wynikajacych z Planu Gospodarowania Wodami na

obszarze dorzecza Wisly uchwalonego Uchwala Rady Ministréw z dnia 22
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lutego 201 1r. (M.P. Nr 49, poz. 549), celem $rodowiskowym dla naturalnych
czesci wod jest m.in. osiagniecie co najmniej dobrego stanu ekologicznego.
Natomiast w przypadku silnie zmienionych i sztucznych czesci wod, celem
jaki nalezy osiagnac¢ jest uzyskanie co najmniej dobrego potencjaha
ekologicznego.

Dla jednolitych czesci wod, bedacych obecnie w bardzo dobrym stanie
ekologicznym, celem srodowiskowym jest utrzymanie tego potencjalu.

Jak juz wczedniej wspomniano, poza jednolitymi czesciami wod
powierzchniowych, wyznaczone zostaly na obszarze dorzecza Wisly takze
jednolite czesci wod podziemnych.

Ponizej zamieszczono charakterystyke ww. jednolitych czesci waéd
powierzchniowych (rzecznych), na ktoérych planowana jest lokalizacja

przedmioctowego przedsiewzigcia.
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Jak wynika z powyzej przedstawionych danych, stan jakosci jednolitych
czescl wod powierzchniowych jest dobry. W tym stanie rzeczy, nie istnieje
zagrozenie nieosiagniecia celéw srodowiskowych zawartych w planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly.

Majac na uwadze powyzsze, Inwestor planuje przyjaé do stosowania
taka technologie hodowli norek, ktéra nie bedzie wplywala w istotny sposdb
na stan woéd powierzchniowych.

Odchody norek wraz ze sloma, magazynowane beda na geomembranie
ulozonej na specjalnie uformowanym gruncie. Pawilony hodowlane pokryte
beda dwuspadowym dachem, o odpowiednim kacie nachylenia, co
zabezpieczy magazynowane pod klatkami odchody zwierzat przed opadami
atmosferycznymi.

Pracownicy fermy na biezaco kontrolowali bedg szczelnosé ww.
geomembrany.

W przypadku podejrzenia wystapienia uszkodzenia mechanicznego, zostana
podjete przez obshuge fermy natychmiastowe dzialania, majace na celu
niedopuszczenie do przedostania sie odchodéw norek do srodowiska.

Jak podano w ,Raporcie...”, w realizacji obiektéw inwentarskich oraz
infrastruktury technicznej, Inwestor =zaloZyl wykorzystanie najlepszych
dostepnych $rodkdéw technicznych oraz rozwigzan technologicznych,
dotyczacych budowy obiektow inwentarskich dla zwierzat futerkowych.
Zasada ta dotyczy rowniez stosowanych surowcéw, w tym kruszyw, betonu i
innych materialow budowlanych.

Majac na uwadze powyzsze mozna stwierdzié, ze planowana do
rozbudowy Ferma Hodowlana Norek w Kukowie, nie wplynie na pogorszenie
stanu jakosci wod powierzchniowych oraz woéd podziemnych, a tym samym
nie przyczyni sie do nieosiagniecia celéw srodowiskowych dla ww. jednolitych
czesci wod, zawartych w planie gospodarowania wodami na obszarze

dorzecza Wisty.
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Ad. pkt 10. W dokumentacji  projektowej wariantu  przedsigwzigcia
wybranego do realizacji, przewidziano zastosowanie najlepszych dostepnych
srodkéw technicznych oraz rozwiazan technologicznych. Zasada ta dotyczy
rowniez stosowanych surowcow, w tym kruszyw, betonu, mieszanki
betonowo-bitumicznej i innych materialow budowlanych i wykonczeniowych.
Ponadto, w koncepcji projektu przedsiewziecia przewidziano zastosowanie
rozwigzan konstrukcyjnych, jakie zgodnie z przepisami prawnymi, naleZy
uwzgledni¢ przv realizacjt  obiektow  budowlanych w  warunkach
klimatycznych, jakie panuja na Warmii i Mazurach.
Zgodnie z wieloletnimi obserwacjami meteorologicznymi, $rednioroczna
temperatura na ww. terenie wynosi 5,9°C. Wobec powyzszego planowane do
zastosowania materialy budowlane, posiadaly beda m.in. odpowiednio
wysokie wspdlczynniki izolacyjnosci termicznej. Konstrukcja obiektéow
budowlanych przykryta zostanie dachem o wymaganym kacie nachylenia
polaci, co znaczgco ograniczy potencjalne obciazenia zwiazane z opadami 1
zaleganiem Sniegu.
Podkreslamy, ze Ferma w Kukowie wyposazona zostanie w instalacje
grzewczga o mocy cieplnej stosownej do potrzeb. Urzadzenia grzewcze
posiadaly beda wysoka sprawnos$¢ cieplna, osiggana m.in. poprzez
zastosowanie rozwigzan technicznych umozliwiajgcych minimalizowanie
efektu niecatkowitego spalania paliw. Produkowane ciepto bedzie odbierane
efektywnie ze spalin.
Z uwagi na planowane do zastosowania urzadzenia o obnizonym poziomie
hatasu, oddzialywanie na klimat akustyczny, jakie zaistnieje na terenach
znajdujacych sie w sasiedztwie obiektu, bedzie umiarkowane i nie przekroczy
wartosci dopuszczalnych.
Nalezy podkreslic, ze wszystkie substancje jakie beda emitowane do
powietrza w wyniku pracy ww. instalacji, zgodnie z wykazem zalaczonym do
ustawy 2z dn. 17.07.2009r. o systemie =zarzadzania emisjami gazow
cieplarnianych i innych substancji, nie naleza do gazéw cieplarnianych.
Prowadzona przez Inwestora hodowla norek ma na celu pozyskiwanie
skoér ww. zwierzat. Wobec powyzszego, przedmiotowej dzialalnosci nie nalezy

zalicza¢ do typowej produkcji rolniczej. W publikacjach dotyczacych hodowli
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norek, brak jest informacji o emisji podtlenku azotu do powietrza. W zwiazku
z powyzszym, W ,Raporcie...” 1 jego uzupelnieniach, nie rozpatrywano emisji
podtienku azotu, w tym jego wplywu na efekt zmian klimatu.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, Ze realizacja oraz
uzytkowania przedmiotowego przedsiewziecia, nie przyczyni sie do zmian
klimatu, a takze do wystapienia powaznych awarii lub katastrof naturalnych

i budowlanych.
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