Protokol Nr ORN.0012.2.9.2015
posiedzenia Komisji Planowania, Budzetu i Gospodarki Rady Miejskiej
w Olecku odbytego w dniu 28 maja 2015 r.

Na stan 7 cztonkéw komisji w posiedzeniu udzial wzigtlo 7 — lista obecnosci
w zalgczeniu.

Posiedzeniu przewodniczyta Przewodniczaca Komisji — Maria Wanda Dzienisiewicz.

Protokotowata inspektor Wydzialu Organizacyjnego i Nadzoru Urzedu Miejskiego w Olecku
— Karolina Kuskowska.

Nad punktem 2 f) projekt uchwaly w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla czgsci przebiegu napowietrznej linii elektroenergetycznej 110 kV relacji
Gotdap — Olecko na terenie gminy Olecko Komisja obradowatla wspoélnie z cztonkami
Komisji Os$wiaty, Kultury, Promocji Gminy, Sportu i Rekreacji oraz Komisji Polityki
Prorodzinnej, Ochrony Zdrowia i Bezpieczenstwa Rady Miejskiej w Olecku. W tym punkcie
protokotowata inspektor Wydzialu Organizacyjnego 1 Nadzoru Urzedu Miejskiego w Olecku
— Matgorzata Adameit.

W posiedzeniu uczestniczyli:

Przewodniczacy Rady Miejskiej — Karol Sobczak,

Burmistrz — Wactaw Olszewski,

Sekretarz Gminy — Bozenna Wrzyszcz,

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska,

Kierownik Wydzialu Rolnictwa i Gospodarki Nieruchomos$ciami Urzedu Miejskiego
w Olecku — Barbara Jankowska,

Kierownik Wydzialu Budownictwa, Inwestycji 1 Planowania Urzedu Miejskiego
w Olecku — Alicja Szatkowska,

przedstawiciel lokalnej prasy — Zbigniew Malinowski.
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Ponadto na posiedzenie Komisji przybyli:
» Przedstawiciel Firmy Elektrobudowa S.A. — Zbigniew Konczak,
= Przedstawiciel Firmy Elektrobudowa S.A. — Tomasz Jesiotowski,
» Przedstawiciel PGE Dystrybucja Spoétka Akcyjna Oddzial Biatystok — Marek
Lukaszuk,
» Przedstawiciel PGE Dystrybucja Spotka Akcyjna Oddziat Biatystok — Gabriel Koput,

Przewodniczqca Komisji — Maria Wanda Dzienisiewicz
otworzyta posiedzenie komisji i przedstawita nastepujacy porzadek posiedzenia:

1. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia komisji.
2. Zaopiniowanie projektow uchwal na sesje Rady Miejskie;.
3. Sprawy wniesione.

4. Wolne wnioski.

Uwag do porzadku obrad komisji nie zgtaszano.

Komisja jednoglosnie przyjeta powyiszy porzqgdek posiedzenia.



Do punktu 1 — Przyjecie protokolu z poprzedniego posiedzenia komisji.

Uwag do protokotu Nr ORN.0012.2.8.2015 nie zgtaszano.

Komisja jednoglosnie przyjeta protokét Nr ORN.0012.2.8.2015 posiedzenia komisji
odbytego w dniu 13 maja 2015 r.

Do punktu 2 — Zaopiniowanie projektéw uchwal na sesje Rady Miejskiej.

a) projekt uchwaly w sprawie odmowy stwierdzenia wygasniecia mandatu Burmistrza
Olecka

Przewodniczqca Komisji — Maria Wanda Dzienisiewicz

odczytata pismo Przewodniczacego Rady Miejskiej z dnia 28 maja 2015 r. skierowane
do Komisji Rady Miejskiej dotyczace zdjecia z porzadku obrad najblizszej sesji projektu
uchwaly w sprawie odmowy stwierdzenia wygasni¢gcia mandatu Burmistrza Olecka — pismo
w zalgczeniu do protokotu.

Sekretarz Gminy — Bozenna Wrzyszcz

wyjasnita, ze podczas sesji Przewodniczacy Rady Miejskiej zglosi wniosek o zdjgcie
z porzadku obrad przedmiotowego projektu uchwaty. Komisje zapoznaty si¢ z wyjasnieniami
Burmistrza oraz pismem Zarzadu Okrggowego Polskiego Zwiazku Fowieckiego
w Suwatkach. Meritum dotyczy tego, ze Burmistrz nie naruszyl prawa i nie ma podstaw
do tego, by wygast mu mandat. Kwestia dyskusyjng bylo czy stanowisko Rady
ma by¢ przedstawione w formie uchwaty czy pisma. Na drodze roznych konsultacji okazato
si¢, ze skoro nie ma naruszenia prawa Rada wysyta do Wojewody pismo informujace, ze nie
nastgpito to naruszenie. Wojewoda analizuje przestany material. Na tym etapie, jesli
Wojewoda uzna, ze Rada napisata prawdg, ze nie ma zadnej kolizji prawnej sprawa bedzie
umorzona. Jezeli natomiast Wojewoda stwierdzi, ze dowody $wiadczg na niekorzys¢
Burmistrza wezwie Rade¢ Miejska do podjecia uchwaty w sprawie wygasnigcia mandatu.

Przewodniczqca Komisji — Maria Wanda Dzienisiewicz

poinformowata, ze radni Dobra Wspolnego po przeanalizowaniu o0trzymanego
w dniu dzisiejszym pisma, przepisow oraz zapoznaniu si¢ Z wyjasnieniami Burmistrza
1 pismem Zarzadu Okrgegowego Polskiego Zwigzku Lowieckiego w Suwatkach majq
watpliwosci. Wyrazem tego jest o§wiadczenie, ktore zalacza do protokotu. Uznata, Ze brakuje
W tej sprawie rozstrzygniecia prawnhego przez uprawniony organ.

Wiceprzewodniczqcy Komisji — Krzysztof Kempisty
uwaza, ze radni nie majg wystarczajacej wiedzy 1 przygotowania, zeby rozstrzygaé
w tej sprawie. Jezeli sg watpliwosci, moze warto positkowac si¢ opinig prawna.

Sekretarz Gminy — Bozenna Wrzyszcz

odpowiedziata, ze Rada Miejska jest organem uprawnionym. Ustawodawca
dal uprawnienia i powierzyt zadanie wtasnie Radzie Miejskiej. W przedmiotowej sprawie
byta zasiggana opinia prawna.

Przewodniczqca Komisji — Maria Wanda Dzienisiewicz

poinformowata, ze w dniu dzisiejszym dzwonila do Krajowego Biura Wyborczego.
Pracownik zespolu prawnego byl zdziwiony i mowil, ze sprawe powinna opiniowaé
Panstwowa Komisja Wyborcza, a nie Krajowe Biuro Wyborcze 1 stwierdzil, ze nie wydawali
opinii w tej sprawie. Zacytowala rozmoéwcy fragment pisma Przewodniczacego Rady



Miejskiej ,,w opinii Krajowego Biura Wyborczego i ostatecznej opinii kancelarii prawnej
obstugujacej Urzad miejski powinno to nastgpi¢ w formie pisma”, ktéry stwierdzit,
ze przepisy nie przewidujg innej mozliwosci jak uchwata.

Sekretarz Gminy — Bozenna Wrzyszcz

wyjasnita, ze czasami konsultuje si¢ rézne projekty uchwat formalnie, a czasem nieformalnie.
Projekt uchwaly w sprawie odmowy stwierdzenia wygasnigcia mandatu Burmistrza przestano
do Krajowego Biura Wyborczego, poniewaz jest to organ administracyjny jak Urzad Miejski,
gdzie Dyrektor odpowiada za organizacj¢ i jako$¢ udzielanych informacji. Panstwowa
Komisja Wyborcza Delegatura w Olsztynie jest organem dziatajagcym na czas wyborow
i sktada si¢ z se¢dziow, ktoérzy nie sa etatowymi pracownikami Panstwowej Komisji
Wyborczej, tylko na czas wyborow petnig t¢ funkcj¢. Zatem to nie jest organ uprawniony do
wydawania opinii prawnej. Po otrzymaniu projektu uchwaly Dyrektor Krajowego Biura
Wyborczego telefonicznie poinformowatla, ze Krajowe Biuro Wyborcze nie jest organem
uprawnionym do wydawania opinii w tej sprawie. Niemniej jednak wedlug niej Rada nie
powinna podejmowaé uchwaly, a odmowa stwierdzenia wygasniecia mandatu powinna
nastgpi¢ w formie pisma. Uchwata powinna by¢ podjeta dopiero na wezwanie Wojewody.
Positkuje si¢ tym, poniewaz od lat wspodtpracuje z Krajowym Biurem Wyborczym i nawet
ustne opinie sg dla niej w jaki$ sposob wiazace. Nas przestrzeni lat wspotpracy nie bylo
sytuacji, by zostala wprowadzona w blad. Dodala, ze Kancelaria Togatus najpierw podpisata
projekt uchwaty w sprawie odmowy stwierdzenia wygasnigcia mandatu Burmistrza, p6zniej
zmienita stanowisko na tryb pisma. Wobec powyzszego opiera si¢ na stanowiskach tych
dwoch organdéw. Przedlozyta do wgladu opini¢ prawng z dnia 11 maja 2015 r. sporzadzong
przez Kancelari¢ Prawng Togatus.

Przewodniczqca Komisji — Maria Wanda Dzienisiewicz
poprosita o przestanie radnym o$wiadczenia Dobra Wspdlnego i opinii prawnej z dnia

11 maja 2015 .

Opinia Komisji:

Komisja nie opiniowata projektu uchwaly w sprawie odmowy stwierdzenia wygasniecia
mandatu Burmistrza Olecka.

f) projekt uchwaly w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzenneqo
dla czesSci przebiegu napowietrznej linii elektroenergetycznej 110kV relacji Goldap
— Olecko na terenie gminy Olecko

Przewodniczqcy Rady Miejskiej — Karol Sobczak

poinformowal, i1z w tym punkcie posiedzenia komisji beda uczestniczy¢ czlonkowie
pozostatych komisji, aby wspolnie omoéwié projekt uchwaty.

Zaproponowat, aby przewodnictwo w tym punkcie objat Przewodniczacy Komisji
Oswiaty (...) — Wojciech Rejterada.

Radni przez aklamacje¢ wyrazili zgode.

Przewodniczqcy Komisji — Wojciech Rejterada

stwierdzil, ze projekt uchwaty byt omawiany kilka miesigcy temu. Woéwczas przedstawiciele
firmy przedstawili swoje argumenty. Wptynely uwagi mieszkancow dotyczace trasy linii
elektroenergetycznej, podjeto wstgpne rozmowy, ale z tego co wie, chyba nie doszto
do porozumienia. Zatowal, iz na posiedzenie nie przybyli wiasciciele dziatek, ktérych sprawa
dotyczy, bo warto byloby wystucha¢ dwoch stron.



Cztonek Komisji Polityki Prorodzinnej (...) — Robert Smyk
zapytal, czy mieszkancy nie uczestniczg w posiedzeniu, bo nie zostali zaproszeni, czy nie byli
zainteresowani.

Kierownik Wydziatu BI — Alicja Szatkowska
odpowiedziata, iz nie w jej gestii byto zapraszanie stron na posiedzenie komisji. Jej zadaniem
byto przygotowanie projektu uchwaty.

Przewodniczqcy Komisji — Wojciech Rejterada

podkreslil, ze najprawdopodobniej mieszkancy nie zostali poinformowani o tym, iz dzisiaj
bedzie omawiany projekt uchwaty. Radni wystuchajg przedstawicieli firmy i zdecyduja,
czy dzisiaj beda opiniowac¢ projekt uchwaty, czy wstrzymajg si¢ do jutra, kiedy mieszkancy
maja by¢ na sesji.

Kierownik Wydziatu Bl — Alicja Szatkowska

powiedziata, iz nie orientuje si¢, czy mieszkancy jutro beda. Zgodnie z wnioskiem zaktadu
energetycznego przygotowata projekt uchwaty, ktéory ponownie beda omawia¢ komisje.
Gmina jest zwigzana umowa z wykonawcg planu. Wykonawca wykonat swoja prace
I oczekuje na wynagrodzenie.

Wyjasnita, Zze projekt uchwaly jest taki sam, jak ten procedowany w styczniu br. Do projektu
mpzp wplynely 3 uwagi, ktore w dalszym ciagu nie zostaty uwzglednione, gdyz przebieg linii
byt wyznaczony uchwalg intencyjna i sporzadzajac plan nalezy ja uwzgledniac.

Cala procedura zostata przeprowadzona zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym. Zmiana trasy wigzalaby si¢ ze zmiang uchwaly intencyjnej i w czesci
powtdrzeniem procedury planistyczne;j.

Jesli chodzi o uwagi mieszkancdw, plan zabezpiecza interesy osob trzecich i nie narusza ich
uprawnien. Zabezpiecza ewentualne roszczenia wilascicieli nieruchomoscei z tytutu spadku
warto$ci nieruchomosci w ten sposob, ze po uchwaleniu planu, jesli warto$¢ nieruchomosci
zmniejszy si¢, to gmina bedzie zobowigzana wyptaci¢ odszkodowanie. Zostata podpisana
umowa, na mocy ktorej wszystkie zobowigzania w tej kwestii przejmie inwestor.

Pan Zbigniew Konczak

poinformowal, ze jest przedstawicielem firmy Elektrobudowa S.A., ktéra jest generalnym
wykonawca linii elektroenergetycznej realizowanej na zlecenie PGE Dystrybucja Spotka
Akcyjna Oddziat Bialystok reprezentowang przez obecnych dyrektora Marka tukaszuka
1 dyrektora Gabriela Koputa. Razem z nim przyjechal Pan Tomasz Jesiolowski, ktory
prowadzit rozmowy z wiascicielami gruntow majacych uwagi do planu.

Aby linia elektroenergetyczna Gotdap-Olecko mogla powsta¢ nalezalo uzyskaé akceptacje
srodowiskowa w formie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach i1 uzyskaniu zgody na
budowg takiej linii. Jest to diugie postgpowanie, ktore w tym przypadku trwalo 1,5 roku.
Wyszukano takg trase linii, ktéra jest kompromisem pomigdzy wszystkimi uwarunkowaniami
istniejacymi migedzy dwoma miastami. Na wskazanym terenie jest bogactwo przyrody, sa
obszary chronionego krajobrazu, na terenie Gotdapi sg obszary objete ochrong uzdrowiskows.
Ponadto sa siedziby ludzkie. Znaleziono kompromis 1 stad zostala wydana decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach. Jest to jedyne rozwigzanie do zaakceptowania biorac
pod uwage §rodowisko przyrodnicze i siedziby ludzkie.

Zaistniata potrzeba uzyskania podstawy do wydania pozwolenia na budowe. Taka podstawg
jest decyzja lokalizacji celu publicznego. W przypadku, kiedy decyzji nie mozna wydaé ze
wzgledu na inne uwarunkowania, nalezy uchwali¢ miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego dla obszarow, ktorych nie moze obja¢ decyzja lokalizacyjna. Taki plan
miejscowy jest przedmiotem wniosku firmy. Byt rowniez przedmiotem uchwaty intencyjnej,
ktora uchwalita Rada poprzedniej kadencji.



Uwagi, ktore wplynety do planu dotyczyly niewyrazenia zgody wilascicieli gruntéw na
przebieg linii. Sugerowano zmiang trasy. Nie mozna dokona¢ jej zmiany z dwdoch powodow.
Po pierwsze nie mozna przedstawi¢ projektu planu mpzp niezgodnego z uchwalg intencyjna,
gdyz bytby uchwalony niezgodnie z prawem i zostatby uniewazniony. Po drugie nie mozna
prowadzi¢ do uchwalenia planu niezgodnego z wydana decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, bo trzeba byloby zmieni¢ decyzj¢, a nie ma na co, gdyz zaproponowana
trasa jest kompromisem. Nie znaczy to, ze nie dokona si¢ zniszczen w przyrodzie, zniszczenia
beda mialy miejsce, ale przy zaproponowanym przebiegu linii bedg one najmniejsze.

W zwiagzku z takim stanem rzeczy zwracaja si¢ z prosba o zaakceptowanie trasy linii.

Zgodnie z sugestia radnych przeprowadzono rozmowy z wiascicielami gruntow, ktorzy
wniesli uwagi i1 nie akceptuja przebiegu linii przez swoje dziatki, aby pozna¢ ich oczekiwania.
Jednoczes$nie poprosili rzeczoznawcow majatkowych o przedstawienie operatu szacunkowego
okreslajacego szkode finansowa, jaka poniosg wiasciciele gruntéw po przeprowadzeniu linii.
Operaty ujmujg wszystkie uwarunkowania. Wtasciciele gruntow posiadajg dziatki z dostgpem
do jeziora, ktore sa jedyne w swoim rodzaju na calej, 36-kilometrowej trasie linii.
Jest to cecha wyrdzniajaca nieruchomosci sposrdd wszystkich pozostatych. Rzeczoznawcy
majatkowi opracowujagc operaty odszukali dla poréwnania transakcje, ktore byly dokonane
z udzialem takich samych dzialek. W jego ocenie propozycje finansowe firmy sa zbiezne
z wyliczeniami rzeczoznawcdéw, wykonanymi tak, aby jak najlepiej zadba¢ o interesy
wilascicieli nieruchomosci.

W urzedzie odbyto si¢ spotkanie z wilascicielami dzialek. Uczestniczyt w nim Pan Tomasz
Jesiotowski, ktory udzielil informacji na temat jego przebiegu. Na spotkaniu wiadciciele
przedstawili swoje oczekiwania finansowe, za ktore byliby gotowi zaakceptowac
proponowany przebieg linii.

Pan Tomasz Jesiolowski

poinformowal, Ze spotkanie odbylo si¢ 9 kwietnia br. w tutejszym urzedzie. Trzeci wtasciciel
nieruchomosci nie przybyt na spotkanie, gdyz zamierza zby¢ swoja nieruchomos¢ 1 niejako
przestal by¢ zainteresowany tematem. Podczas spotkania wtasciciele przedstawili swoje
oczekiwania finansowe co do mozliwosci wyrazenia zgody na lokalizacj¢ urzadzen na ich
nieruchomos$ciach. Z kolei firma przedstawita procedur¢ z punktu widzenia wykonawcy
i inwestora linii. Spotkanie zakonczyto si¢ konkluzja, ze firma zleci wykonanie operatow
szacunkowych, za§ wskazanie wykonawcoOw operatow bedzie lezato w gestii witascicieli
dziatek, aby nie bylo posadzania firmy o stronniczo$¢. Wspolnie uzgodniono, iz operaty
wykona spotka z Olecka, jednak po trzech tygodniach wykonawca zrezygnowal z wykonania
operatbw argumentujagc to brakiem czasu. Wowczas firma poprosita wilascicieli
nieruchomosci o wskazanie kolejnego rzeczoznawcy i po nastepnych dwoch tygodniach nie
udato si¢ nikogo znaleZ¢. Dlatego tez dla bezpieczenstwa dalszego procedowania firma zlecita
wykonanie operatow szacunkowych rzeczoznawcy z Augustowa. Operaty zostaly
sporzadzone 1 firma moze spotka¢ si¢ z wilascicielami nieruchomos$ci w celu ich
przedstawienia. Nie jest upowazniony do ujawniania kwot, ale operaty zawierajg wartoSci
znaczaco mniejsze od oczekiwanych przez wilascicieli. Warto§¢ nieruchomosci ze wzgledu na
ich potozenie jest 1 tak zdecydowanie wyzsza, niz ceny dziatek znajdujacych si¢ na calej trasie
linii.

Przewodniczqcy Rady Miejskiej — Karol Sobczak
zapytal, czy sporzadzony operat szacunkowy zostal przedstawiony wlascicielom
nieruchomosci.



Pan Tomasz Jesiotowski

odpowiedziat, iz firma jeszcze nie zdazyla zapozna¢ wilascicieli z operatem, gdyz dopiero
go otrzymata w wersji elektronicznej. Nie dotarta jeszcze wersja papierowa. Sg przygotowani
na to, by przekaza¢ np. jutro dokumenty wiascicielom gruntéw.

Przewodniczqcy Rady Miejskiej — Karol Sobczak
zapytal, czy dla firmy podstawg do rozmow jest operat szacunkowy.

Pan Tomasz Jesiotowski

odpowiedziat, ze tak. Firma jest spotkg akcyjng, notowang na gietdzie. Rada Nadzorcza nie
pozwoli na to, aby spotka wydawata znaczne pieniadze, stad musza opiera¢ si¢ na operatach.
Dopuszczalne sa negocjacje kwot w granicach jedynie kilkunastu procent. Jesli wihasciciel
szybko podejmie decyzj¢ i zawrze umowg, to woéwczas moze liczy¢ na to, iz procent bedzie
wiekszy, jesli bedzie zwlekac, to moze liczy¢ tylko na to, co przewiduje operat szacunkowy.
Inwestycja trwa juz 3 lata, a nie s3 jeszcze na takim etapie, by okresli¢ przyblizony termin jej
zakonczenia.

Przewodniczqcy Rady Miejskiej — Karol Sobczak
zapytal, kiedy firma planuje przedstawi¢ wilascicielom operat szacunkowy i ewentualnie
negocjowac kwoty.

Pan Tomasz Jesiotowski

odpowiedziat, iz operat wptynat w poniedziatek 1 firma jeszcze nie zdazyla spotkaé si¢
z whascicielami gruntow. Jes§li jutro beda oni obecni na sesji, to skorzystaja z okazji
i przedstawig im dokumenty.

Przewodniczqcy Rady Miejskiej — Karol Sobczak
zapytal, czy jest szansa, aby spotkanie odbyto si¢ jutro jeszcze przed sesja, gdyz bytaby to
bardzo wazna informacja dla radnych i wowczas nie byloby juz zadnej dyskusji na ten temat.

Pan Tomasz Jesiofowski

odpowiedziat, ze sprobuje skontaktowaé si¢ z wilasdcicielami gruntéw dzi§ po potudniu
1 spotkac si¢ z nimi.

Zaznaczyl, iz uchwalenie mpzp wcale nie oznacza, ze wlasciciel musi wyrazi¢ zgode na
realizacj¢ inwestycji. Wprowadzenie zadania do planu spowoduje zmniejszenie wartosci
nieruchomosci, za co bedzie przyslugiwato odszkodowanie wiascicielom gruntéw. Oprocz
tego odszkodowania bedzie przystugiwato wynagrodzenie z tytulu ustanowienia stuzebnosci
przesytu.

Przewodniczgcy Rady Miejskiej — Karol Sobczak

stwierdzil, iz jest $wiadomy celu nadrzednego inwestycji, bo powstanie tej linii warunkuje
kontynuacje kolejnych inwestycji z zakresu energetyki. Wiedza o wyniku rozmow
przyczynitaby si¢ do tatwiejszego podjecia decyzji, jesli wlasciciele akceptowaliby warunki
firmy.

Pan Tomasz Jesiotowski

podkreslil, Ze nikt nie kieruje si¢ checia oszukania wiascicieli gruntow, czy doprowadzenia do
tego, aby w jaki§ sposob zostali pokrzywdzeni, a budujac linie zawsze kto§ bedzie
pokrzywdzony.



Przewodniczqcy Rady Miejskiej — Karol Sobczak
stwierdzit, iz nie sugeruje ztej woli, jednak skoro wtasciciele zostang pokrzywdzeni, to niech
ta krzywda bedzie jak najbardziej do zaakceptowania.

Pan Tomasz Jesiotowski
zgodzit si¢ z przedmodwca, ale zaznaczyt, ze krzywda musi mie¢ realny wymiar.

Pan Zbigniew Kornczak

podkreslit, ze aby zapewni¢, iz firma nie zamierza nikogo pomina¢ i zaniedba¢ jakichkolwiek
odszkodowan 1 naleznosci, podpisata z gming umowg, zgodnie z ktorg wszystkie roszczenia,
do jakich wiasciciele gruntéw beda mieli prawo, firma przejmie w calosci. Rzeczoznawcy
majatkowi szacujg kwoty na podstawie kilkunastu podobnych transakcji rynkowych.
Z powyzszych transakcji obliczaja $rednig warto$¢ oraz biorg pod uwage warto$¢ najmniejsza
1 najwicksza i odnosi to do konkretnych lokalizacji. Nastepnie wylicza wszystkie elementy
sktadowe naleznos$ci. Osobom zainteresowanym firma proponuje trzy sktadowe: za
ulokowanie stupa na ich gruncie, za przeprowadzenie przez ich grunt pasa technologicznego
linii oraz za ustanowienie stuzebnoSci przesylu. Na gruncie ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu  przestrzennym  jest tylko  roszczenie  odszkodowawcze
za przeprowadzenie linii 1 spowodowany tym spadek wartosci nieruchomosci. Stad
propozycja firmy jest maksymalna i zdecydowanie wigksza, niz kwota, ktorg wiasciciele
mogliby otrzyma¢, gdyby radni podje¢li uchwate w sprawie planu.

Ponadto zaznaczyl, iz nie da si¢ przeprowadzi¢ trasy linii po gruntach niczyich, bo takich nie
ma. Planowana trasa przebiega akurat w tym miejscu, bo ten przebieg najmniej ingeruje
w Srodowisko przyrodnicze, ktorego elementem sa siedziby ludzkie. Szukajac trasy linii
postuguja si¢ mapami, na ktérych nie sg uwidocznione granice dziatek. Projektuja taka trase,
aby byla ona optymalna z kazdego punktu widzenia. Dopiero potem okre$laja stosunki
wlasno$ciowe 1 wiedzg z kim musza rozmawiac.

W sytuacji, kiedy istnieje potrzeba na budowe takiej linii, czynig wszelkie mozliwe starania,
aby zminimalizowac¢ tzw. szkode spoleczng i proponujg osobom zainteresowanym propozycje
obiektywne rynkowo. Tylko dwie osoby z 320 wlascicieli gruntow wniosly uwagi, ale nie
zrobig wyjatku. Pozostate 318 osob bedzie miato tak samo wyliczone nalezno$ci. Wycene
zmniejszenia dwoch konkretnych nieruchomosci powierzono rzeczoznawcy, a lokalni
rzeczoznawcy nie podjeli tematu.

Nie zagwarantuje, aby wszyscy byli zadowoleni, bo nie ma takiej mozliwosci, jednak prosi,
by uwzgledni¢, ze czasami trzeba wybra¢ miedzy dobrze rozumianym interesem osoby
fizycznej, a interesem publicznym, ktory radni reprezentuja.

Przewodniczqcy Komisji — Wojciech Rejterada
stwierdzil, iz radni rozumiejg argumenty 1 przedyskutuja spraw¢ w ramach swoich komisji.
Zapytal, czy sa jeszcze jakie$ pytania do inwestora.

Cztonek Komisji Oswiaty (...) — Maciej Juchniewicz

podkreslil, ze wczesniej jedynym powodem zdjecia projektu uchwaty z porzadku obrad sesji
bylto porozumienie si¢ z mieszkancami. Odbylo si¢ jedno spotkanie, z ktdrego nic nie wynika.
Pan Konczak argumentuje, ze uchwata musi by¢ podjeta, ale radni juz to wiedza. Dobrze
bytoby przed sesja zna¢ stanowisko wlascicieli gruntow. Jego zdaniem w gestii firmy lezato
powiadomienie o posiedzeniu komisji w przedmiotowej sprawie.

Odnos$nie wyplaty odszkodowan zapytal, czy z gming zostata spisana stosowna umowa.



Pan Zbigniew Konczak

odpowiedziat, iz jest zawarta stosowna umowa. Poprosit Panig Kierownik Wydziatu BI,
aby potwierdzita radnemu fakt istnienia umowy mig¢dzy firmg Elektrobudowa S.A a gming
odnosnie przejecia wszystkich roszczen.

Kierownik Wydziatu BI — Alicja Szatkowska
potwierdzita, ze zostalo zawarte porozumienie przed podjeciem uchwaty intencyjnej
w 2013 .

Cztonek Komisji Oswiaty (...) — Maciej Juchniewicz
zapytal, jak procentowo wygladaja oczekiwania mieszkancow zaktadajac, ze 100% to sa
mozliwosci finansowe firmy.

Pan Tomasz Jesiolowski
odpowiedziat, iz jeden z wlascicieli nie orientowat si¢ w zagadnieniu i podat kwotg blisko
sto razy wigksza.

Czlonek Komisji Planowania (...) — Wiestaw Zalewski
wtracil, ze rozmawial z jednym wtascicielem gruntow, ktory twierdzi, iz od spotkania nikt
1 nic nie proponowat w kwestii odszkodowania.

Pan Tomasz Jesiotowski
oznajmit, iz firma nie spotkata si¢ jeszcze z wiascicielami, bo nie byto operatu szacunkowego.

Cztonek Komisji Oswiaty (...) — Ferdynand Grodzicki

zaproponowal, aby Pan Jesiotowski, ktory posiada numery telefonéow do wiascicieli dzialek,
zadzwonit do nich z prosba o przybycie na posiedzenie komisji. Woéwczas radni poznaliby
stanowisko drugiej strony.

Pan Tomasz Jesiolowski
powiedziat, ze nie ma problemu, jesli tylko zgodzg si¢ przyjs¢.

Pan Marek Lukaszuk

jego zdaniem intencja radnego i dwczesnej decyzji radnych o przesunigciu uchwalenia mpzp
wynikala z tego, ze radni bali si¢, iz z mieszkancami nie bedg prowadzone rozmowy.
Nie chodzi o to, aby stwierdzi¢ na jakich zasadach doszto do uzgodnienia. Istotnym byto,
1z inwestor, poprzez gtownego wykonawce, kontaktowal si¢ z mieszkancami 1 przedstawiat
wszystkie problemy. Najistotniejsze jest to, aby informacja byta jak najbardziej publiczna.
Wykonawca dokonal tego, spotkanie z wtascicielami odbylo si¢ 1 to co najmniej dwukrotnie.
Nalezy wzia¢ pod uwage, ze zaden inwestor nie bedzie w stanie spelni¢ oczekiwan osob,
ktore formutujg je tylko na podstawie wilasnych potrzeb, nie oceniajgc, ile to powinno
kosztowaé. Jesli kto§ przedstawia oferte bardzo wygoérowana, kilkadziesiat razy wyzsza
od operatu, to wowczas rozmowa jest bardzo trudna, bo czyje racje bra¢ pod uwage
— te wynikajace z wiedzy fachowca, ktdry wycenial, czy odczucie osoby, ktora liczy
na okreslony przychdd. Moze dojs¢ do sytuacji, iz wilasciciele gruntoéw nie przyjma oferty
1 ich stanowisko bedzie wtasciwe, ale czym uzasadni¢, ze ich wycena jest lepsza od wyceny
dokonanej przez fachowca. Inwestor nie ma na celu skrzywdzenia kogos. W perspektywie jest
jeszcze ponad 300 osob, ktore oczekuja odszkodowania. Te osoby nie przyszty na spotkanie,
bo wiedza, ze beda z nimi prowadzone rozmowy 1 co$ im si¢ bedzie nalezato.



Przewodniczqcy Komisji — Wojciech Rejterada

stwierdzil, iz nie chodzi o to, ze firma musi przyja¢ propozycje mieszkancow, ale o to,
iz wlasciciele nie zostali poinformowani o propozycji z dokonanej wyceny.

Prosil, aby przedstawiciele firmy sprobowali dzi§ spotkac si¢ z wlascicielami 1 przedstawic¢
propozycje z operatu szacunkowego. Natomiast jutro obie strony przedstawilyby swoje
stanowisko. Na tej podstawie radni podejmag decyzje.

Zapytal, czy pozostali radni sg tego samego zdania.

Radni przyjeli powyiszg propozycje.

Cztonek Komisji Planowania (...) — Krzysztof Kempisty
zapytal, dlaczego lokalne firmy nie podjety si¢ wyceny.

Pan Zbigniew Konczak

odpowiedzial, ze wszyscy lokalni wykonawcy jako powdd podawali brak czasu.
Jego zdaniem prawdziwa przyczyna jest wszystkim znana, ale nie czul si¢ uprawniony
do tego, aby spekulowac na jej temat.

Radni oczekuja informacji, czy firma porozumie si¢ z mieszkancami. Dokonal wyliczenia,
ze wlasciciele chca ponad 22 razy wigcej, od tego, co wyliczyt rzeczoznawca. W rekach
radnych jest podje¢cie decyzji, czy linia powstanie, czy nie. Wykonawca nie jest w stanie
zaptaci¢ 22 razy wiecej od tego, co wyliczyt rzeczoznawca.

Czlonek Komisji Planowania (...) — Wiestaw Zalewski
wtracit, iz wiasdciciele twierdza, ze do wczoraj nikt z nimi nie rozmawial w tej sprawie.
Pan twierdzi, iz mieszkancy chcg 22 razy wigksza kwote, a o niczym nie wiedzg.

Pan Zbigniew Konczak

odparl, ze nikt nie moégl rozmawia¢, bo niedawno otrzymali operat szacunkowy droga
mailowa. W urzedzie odbylo si¢ spotkanie z wlascicielami, podczas ktorego mieszkancy
przedstawili swoje oczekiwania, a firma swoje mozliwosci. Na skutek tych rozmoéw strony
ustality, 1z roszczenie wyliczy rzeczoznawca majatkowy. To, ze przez 1,5 miesigca szukali
rzeczoznawcy, ktory zechce wykonaé operat, jest faktem, ktorego nikt wcze$niej
nie przewidzial. Rzeczoznawca, ktory podjat si¢ wyceny, z powodu choroby, przestat operat
droga mailowa niedawno. Wczoraj przyjechali z dokumentem do Olecka.

Przewodniczqcy Komisji — Wojciech Rejterada

ponownie poprosit o przedstawienie wyceny rzeczoznawcy osobom zainteresowanym,
przedyskutowanie jej 1 przedstawienie jutro skutkdw negocjacji. Po przedstawieniu
obu stanowisk radni podejmg decyzje, bo obecnie dyskusja stoi w miejscu.

Na tym wspolng cze$¢ posiedzenia Komisji zakonczono.

Innych pytan do projektu uchwaty nie zgtaszano.

Przewodniczqca Komisji — Maria Wanda Dzienisiewicz

poddata pod gltosowanie wniosek, aby nie opiniowaé¢ projektu uchwaty w sprawie

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czgsci przebiegu napowietrznej
linii elektroenergetycznej 110 kV relacji Gotdap — Olecko na terenie gminy Olecko.



Opinia Komisji:

Komisja jednogtosnie (obecnych 5 czlonkow) przyjela wniosek, aby nie opiniowaé projektu
uchwaly w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla czesci
przebiegu napowietrznej linii elektroenergetycznej 110 kV relacji Goldap — Olecko
na terenie gminy Olecko.

b) projekt uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie powolania Oleckiej Rady Senioréw

Sekretarz Gminy — Bozenna Wrzyszcz

poinformowata, ze pierwsza zmiana wynika ze stanowiska Wojewody, ktory wszczat
postepowanie nadzorcze w zwiazku z btednym zapisem dotyczacym wejscia w zycie uchwaty
po uptywie 14 dni od daty publikacji w Wojewddzkim Dzienniku Urzgdowym 1 wyznaczyt
termin do 30 maja 2015 r. na wprowadzenie poprawnego zapisu, ze uchwata wchodzi w zycie
z dniem podjecia. Jednocze$nie wprowadza si¢ zmiang w § 4 ust. 18 Statutu Oleckiej Rady
Senioréw stanowigcego zatacznik do przedmiotowej uchwaty, na podstawie ktorej obstuge
administracyjng Rady bedzie prowadzi¢ Wydziat Spraw Obywatelskich, Zdrowia
i Dziatalnosci Gospodarczej Urzedu Miejskiego w Olecku. W pierwotnej uchwale obstuge
miat prowadzi¢ Wydziat Organizacyjny 1 Nadzoru.

Uwag do projektu uchwaty nie zgtaszano.
Opinia Komisji:

Komisja (ebecnych 6 czlonkow) jednoglosnie pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly
zmieniajqcej uchwale w sprawie powotania Oleckiej Rady Seniorow.

h) projekt uchwaly w sprawie zmiany budzetu gminy na 2015 rok

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska

poinformowala, ze zwigksza si¢ dochody ogotem o 218.721 zk:

1. W dz. 756 — Dochody od osob prawnych, od osob fizycznych i od innych jednostek
nieposiadajagcych osobowosci prawnej, zwigksza si¢ plan o 31.885 zt z tytulu optat
za umieszczenie urzadzen obcych w pasie drog gminnych oraz zwigksza si¢ o 102.573 zt
z wpltywow z optaty eksploatacyjnej.

2. W dz. 800 — Oswiata i wychowanie, zwigksza si¢ plan dochodow o 6.422 zt, w tym:

a) o0 700 zt w planie Gimnazjum Nr 2 z tytutu darowizn,

b) o 500 zt z tytutu dotacji na dofinansowanie matego projektu ekologicznego ze $rodkow
WFOSIGW w Olsztynie na podstawie umowy z Etckim Stowarzyszeniem Ekologicznym przy
udziale Gimnazjum Nr 2,

c) 0 4.003 zt z tytutu dotacji ze $rodkow europejskich na realizacje projektu ,,Poznawanie
Naszego Swiatowego Dziedzictwa” w ramach Programu ,,Uczenie sie¢ przez cale zycie”
Comenius Partnerski Projekt Szkot (srodki stanowig przesunigcie czgsci projektu z 2014 r.
na 2015 rok),

d) o 1.219 zt z tytulu dotacji z Powiatu Oleckiego na organizacj¢ zajec religii KoSciota
Bozego w Chrystusie.

3. W dz. 853 — Pozostate zadania w zakresie polityki spotecznej, zwicksza si¢ plan dochodow
o kwote 77.841 zl, na realizacj¢ projektu z Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki pn.
,Kraina Dziecigcego Sukcesu — program rozwojowy dla uczniow wiejskich placowek
o$wiatowych z Gminy Olecko” (pozostaty niewykorzystane srodki z 2014 roku).

Po stronie wydatkéw nastepuje ogdtem zwigkszenie o 218.721 zt:

1. W dz. 600 — Transport i tacznosé, rozdz. 60016 — drogi publiczne gminne, zwigksza si¢
plan wydatkéw ogdtem o 42.400 zt, w tym:
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a) zmniejsza si¢ plan wydatkow biezacych o 8.777 zt w wyniku zmiany przedsigwzigcia
do realizacji z funduszu soteckiego w Legowie;

b) zwigksza si¢ plan wydatkow inwestycyjnych o 51.177 zt, w tym:

- ,,projekt przebudowy drogi na Os. Lesk” — wprowadzenie zadania o wartosci 20.000 z1,

- ,,budowa ul. Syrokomli” — zwickszenie warto$ci zadania o 90.000 zi,

- ,,przebudowa ul. Ludowej — projekt” — zmniejszenie wartosci zadania o 22.823 zi,

- ,,przebudowa ulic: Moniuszki, Wieniawskiego, Kiepury i Szymanowskiego - projekt”
— zmniejszenie wartosci zadania o 36.000 zi.

2. W dz. 700 — Gospodarka mieszkaniowa, zwigksza si¢ plan wydatkow majatkowych
0 80.000 zt, na modernizacj¢ lokali i budynkéw komunalnych na przebudowe dachu budynku
mieszkalnego przy ul. Mtynowej 5 po pozarze.

3. W dz. 710 — Dziatalno$¢ ustugowa, zmniejsza si¢ plan wydatkow majatkowych o 40.000 zt
przeznaczony na wykonanie koncepcji zagospodarowania jeziora Oleckie Wielkie i nabrzeza
rzeki Lega w miescie.

4. W dz. 750 — Administracja publiczna, rozdz. 75095 — Pozostata dziatalnos$¢, zwigksza sig
plan wydatkéw biezacych o 1.377 zl, w wyniku zmiany przedsigwzigcia do realizacji
z funduszu soteckiego w Legowie i przeznaczeniu srodkéw na organizacje Festynu z okazji
Dnia Dziecka i Festynu z okazji Dozynek.

5. W dz. 801 — Oswiata i wychowanie, zwicksza si¢ plan wydatkow ogodtem o 25.203 zi,
w tym:

a) na zadanie inwestycyjne ,,wyposazenie placu zabaw dla dzieci w Zespole Szkét w Olecku”
- 30.000 zt,

b) na zadanie inwestycyjne ,,wyposazenie placu zabaw dla dzieci w Szkole Podstawowej Nr 3
w Olecku” — 10.000 zt,

¢) na zadanie inwestycyjne ,,wykonanie nawierzchni placu przy budynku Przedszkola”
—110.000 zt,

d) na wydatki remontowe — konserwacja plyty boiska Orlik przy SP Nr 1 w Olecku — 4.000 zt,
e) na realizacje projektu ,,Poznawanie Naszego Swiatowego Dziedzictwa” w ramach
Programu ,,Uczenie si¢ przez cate zycie” Comenius Partnerski Projekt Szkot realizowany
przez Gimnazjum Nr 2 — 4.003 zt, (przesunigcie cz¢sci projektu z 2014 r. na 2015 rok),

f) na wydatki biezagce w planie Gimnazjum Nr 2 w Olecku — 1.200 zt (80110 § 4210)
na realizacj¢ projektu z zakresu edukacji ekologicznej i Turniej Czytelniczy,

g) zmniejsza si¢ plan na zadaniu inwestycyjnym ,,projekt przebudowy boisk 1 biezni przy
SP Nr 3 w Olecku” o kwote 20.000 zt,

h) zmniejsza si¢ plan wydatkéw remontowych w Urzedzie Miejskim o 114.000 zi,
przeznaczony na remonty w jednostkach o§wiatowych.

6. W dz. 853 — Pozostate zadania w zakresie polityki spotecznej, zwigksza sie plan wydatkow
o 77.841 zi, na realizacje projektu z Programu Operacyjnego Kapital Ludzki pn. ,,Kraina
Dziecigcego Sukcesu — program rozwojowy dla uczniéw wiejskich placowek oswiatowych
z Gminy Olecko”.

7. W dz. 900 — Gospodarka komunalna i ochrona srodowiska, przenosi si¢ plan wydatkow
biezacych do majatkowych w kwocie 40.000 zt z przeznaczeniem na dofinansowanie budowy
przydomowych oczyszczalni sciekow.

8. W dz. 921 — Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego, zwigksza si¢ plan wydatkow
ogotem o 30.400 zt, w tym:

a) na zadanie inwestycyjne ,,budowa ogrodzenia terenu rekreacyjnego w Legowie ” zwicksza
si¢ plan o 7.500 zt (w tym 1.500 zt ze srodkow funduszu soteckiego),

b) na wydatki biezace z funduszu soteckiego w Legowie zwigksza si¢ plan o 5.900 zi,
na zakup altany 5M 1 wyposazenia (stoty, tablica informacyjna),

c) zwieksza si¢ plan dotacji podmiotowej dla Regionalnego Os$rodka Kultury w Olecku
,»Mazury Garbate” na organizacj¢ imprez letnich o 30.000 zt,
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d) zmniejsza si¢ plan na zadaniu inwestycyjnym ,budowa $wietlicy wiejskiej z boksem
garazowym w Gaskach” o 13.000 zt.

9. W dz. 926 — Kultura fizyczna, zwigksza si¢ plan na zadaniu inwestycyjnym ,,budowa
boiska wielofunkcyjnego i placyku do koszykéwki w Gordejkach Matych” o 1.500 zi,
co stanowi ostatni etap realizacji zadania wieloletniego.

Uwag do projektu uchwaty nie zgtaszano.
Opinia Komisji:

Komisja (obecnych 6 czlonkow) jednoglosnie pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly
w sprawie zmiany budzetu gminy na 2015 rok.

0) projekt uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Olecko
na lata 2015-2024

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska

poinformowata, ze w uchwale w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej
na lata 2015-2024 dokonuje si¢ nast¢gpujacych zmian:

1. W zataczniku Nr 1 "Wieloletnia Prognoza Finansowa"

a) W 2015 roku zwigksza si¢ dochody ogdtem o 3.644.351,43 zi, w tym z tytutu dotacji
z budzetu panstwa na zadania biezace zlecone i wihasne -1.181.021,43 zt, dotacji celowych
inwestycyjnych i biezacych w ramach programéw finansowanych z udziatem $rodkow
europejskich - 718.022 zt, pozostatych dochodow wtasnych -1.745.308 z).

b) W 2015 roku zwigksza si¢ wydatki ogdtem o 3.644.351,43 zt, w tym biezace o 1.443.675,43
zt na zadania wtasne i zlecone oraz majatkowe o0 2.200.676 zt, w tym na zadania inwestycyjne
wilasne 2.023.327 zt oraz wydatki majatkowe w formie dotacji -177.349 zt.

2. W zalaczniku Nr 2 "Wykaz przedsigwzie¢ do WPF" dokonuje si¢ zmian:

a) Na realizowanym przedsiewzigciu pn. Showing Our World Heritage "Poznawanie Naszego
Swiatowego Dziedzictwa" - Comenius Partnerski Projekt Szkot, przenosi sie kwote 4.003 zt
pozostala z 2014 roku na 2015 rok, bez zmiany tacznych naktadéw finansowych.

b) Na realizowanym przedsigwzigciu pn. Kraina Dziecigcego Sukcesu - program rozwojowy
dla uczniéw wiejskich placowek oswiatowych z Gminy Olecko, przenosi si¢ kwote 77.841 zi
pozostalg z 2014 roku na 2015 rok, bez zmiany tagcznych naktadow finansowych.

€) Na realizowanym przedsiewzigciu pn. Budowa boiska wielofunkcyjnego i placyku
do koszykowki w Gordejkach, zwigksza si¢ limit wydatkéw na 2015 rok o 1.500 zt i skraca si¢
okres realizacji do 2015 roku z lacznymi naktadami finansowymi 57.251 zt w zwiazku
z planowanym zakonczeniem w biezaCym roku.

Uwag do projektu uchwaty nie zgtaszano.
Opinia Komisji:

Komisja (obecnych 6 czlonkow) jednoglosnie pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly
w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Olecko na lata 2015-2024.

¢) projekt uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie nazewnictwa ulic w mie$cie OQlecko

Kierownik Wydziatu Rolnictwa i Gospodarki Nieruchomosciami Urzedu Miejskiego w Olecku
— Barbara Jankowska

poinformowata, ze program ,,Zrodlo” stuzacy do obstugi rejestrow panstwowych wymaga,
aby nazwy w nich zawarte byly zgodne z brzmieniem ustalonym w obowigzujacych
uchwatach. Ich analiza wykazata, ze w jednym przypadku wystepuje niezgodnos$¢ pisowni,
a w drugim niezgodno$¢ brzmienia nazwy ulicy. W uchwale Nr 17 Miejskiej Rady Narodowej
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w Olecku z dnia 5 kwietnia 1948 r. wystepuja nazwy: Szopena i Szosa Swietowska, natomiast
we wszystkich dokumentach urzedowych uzywane sg nazwy ulic: Chopina i Szosa
do Swictajna. W tej sytuacji zachodzi konieczno$¢ wprowadzenia zmian nazw ulic zawartych
w ww. uchwale. Proponowane zmiany nie bgdg skutkowaty ponoszeniem jakichkolwiek
kosztéw przez mieszkancoéw, a uporzadkuja jedynie istniejacy stan faktyczny.

W celu uregulowania obowigzujacego nazewnictwa ulic, placéw 1 osiedli konieczne jest
usunigcie z obrotu prawnego nadal obowigzujacych punktéw uchwaty Nr 17 Miejskiej Rady
Narodowej w Olecku z dnia 5 kwietnia 1948 r.:

5 — dotyczy nazwy Szosa Wydminska - obecnie ul. 11 Listopada - nazwa nadana uchwatg
Nr V/36/07 Rady Miejskiej w Olecku z dnia 23 lutego 2007 r.;

18 — dotyczy nazwy Droga na Zielonowek;

19 — dotyczy nazwy Droga od Transformatoréws;

24 — dotyczy nazwy Trakt Markowski - obecnie Szosa do Krupina - nazwa nadana uchwata
Nr V/36/07 Rady Miejskiej w Olecku z dnia 23 lutego 2007 r.;

25 — dotyczy nazwy ulicy Bocznej;

27 — dotyczy nazwy ulicy Ogrodowej;

28 — dotyczy nazwy ulicy Wiosennej;

29 — dotyczy nazwy ulicy Slepej;

30 — dotyczy nazwy ulicy Letniej (przy ul. Targowej);

34 — dotyczy nazwy ulicy Polnej;

35 — dotyczy nazwy ulicy Dziatkowe;j.

Uchylane punkty uchwatly dotycza ulic juz nieistniejacych lub ulic, ktdrych nazwy zostaty
nadane innymi uchwatami.

Uwag do projektu uchwaty nie zgtaszano.
Opinia Komisji:

Komisja (oebecnych 5 czlonkéw) jednoglosnie pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly
zmieniajgcej uchwale w sprawie nazewnictwa ulic w miescie Olecko.

d) projekt uchwaly w sprawie oddania w uzyczenie nieruchomosci polozonej w Olecku
przy ul. Mlynowej 8

Przewodniczqca Komisji — Maria Wanda Dzienisiewicz

poinformowatla, ze sprawa jest jasna, dotyczy przedtluzenia umowy na kolejne lata
1 nie wymaga omowienia przez Kierownika Wydziatu odpowiedzialnego za przygotowanie
projektu uchwaty.

Uwag do projektu uchwaty nie zgtaszano.
Opinia Komisji:

Komisja (ebecnych 5 czlonkow) jednoglosnie pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly
W sprawie oddania w uzyczenie nieruchomosci potoionej w Olecku przy ul. Mlynowej 8.

e) projekt uchwaly zmieniajacej uchwale w sprawie przystapienia do sporzadzenia
zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla terenow polozonych
przy ul. Produkcyjnej, Szosie do Swietajna, Zamostowej, na Os. Siejnik I, pomiedzy
ul. Wiejska i LesSna, oraz w rejonie cmentarza przy ul. LeSnej w Olecku
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Kierownik Wydziatu Budownictwa, Inwestycji i Planowania Urzedu Miejskiego w Olecku
— Alicja Szatkowska

poinformowata, ze wystgpita konieczno§¢ zmiany zakresu opracowania planu w obszarze
terenu infrastruktury elektroenergetycznej przy Szosie do Swietajna. Zmiana uchwaty polegaé
ma na wlaczeniu fragmentu terenu o powierzchni okoto 220 m?, stanowigcego wtasnos¢ PGE
Dystrybucja S.A. Oddz. Biatystok, do opracowywanej zmiany planu i ustalenie na nim innego
przeznaczenia, zgodnie z potrzebami inwestycyjnymi Zaktadu Energetycznego.

Uwag do projektu uchwaty nie zgtaszano.

Opinia Komisji:

Komisja (obecnych 5 czlonkow) jednoglosnie pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly
zmieniajgcej uchwale w sprawie przystgpienia do sporzgdzenia zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla terenow poloZonych przy ul. Produkcyjnej, Szosie
do Swietajna, Zamostowej, na Os. Siejnik II, pomiedzy ul. Wiejskq i Lesng, oraz w rejonie
cmentarza przy ul. Lesnej w Olecku.

i) projekt uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego wraz
ze sprawozdaniem z wykonania budzetu gminy za 2014 rok

Opinia Komisji:
Komisja nie opiniowala projektu uchwaly W sprawie zatwierdzenia sprawozdania
finansowego wraz ze sprawozdaniem 7 wykonania budzetu gminy za 2014 rok.

i) projekt uchwaly w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Olecka

Opinia Komisji:
Komisja nie opiniowata projektu uchwaly w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi
Olecka.

Na tym punkt zakonczono.

Do punktu 3 — Sprawy wniesione.

Przewodniczqca Komisji — Maria Wanda Dzienisiewicz
poinformowata, ze do biura Rady Miejskiej wplynely nastgpujace sprawy:

v' w dniu 15 maja 2015 r. wplyngla Uchwata Nr RIO.VIII-0120-233/15 Skfadu
Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Olsztynie z dnia 14 maja 2015 r.
w sprawie zaopiniowania wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Olecku
w sprawie udzielenia absolutorium Burmistrzowi Olecka za rok 2014. Opinia jest
pozytywna,

v 'w dniu 18 maja 2015 r. wplynety wyjasnienia Zarzadu Okregowego Polskiego
Zwiazku Eowieckiego w Suwatkach 1 Burmistrza Olecka, z ktorych wynika,
ze Burmistrz nie naruszyl ustawowego zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,
w zwigzku z pelieniem funkcji Prezesa Zarzadu Kota Lowieckiego ,,SARNA”
w Olecku, poniewaz koto nie prowadzi dziatalnosci gospodarcze;j,

v" w dniu 19 maja 2015 r. Prezes Sgdu Okregowego w Suwatkach poinformowat o liczbie
wybieranych tawnikow na kadencj¢ 2016-2019. Do Sadu Okregowego w Suwatkach
nalezy wybra¢ 5 tawnikow, w tym 1 tawnika do orzekania z zakresu prawa pracy.
Natomiast do Sadu Rejonowego w Olecku - 6 tawnikow oraz do orzekania
w sprawach z zakresu prawa pracy w Sadzie Rejonowym w Elku — 3 tawnikow,
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v" w dniu 21 maja 2015 r. do wiadomo$ci Przewodniczacego Rady Miejskiej wptyneto
pismo Wydziatu Budownictwa, Inwestycji i Planowania Urzedu Miejskiego w Olecku
w sprawie planowanej budowy sitowni wiatrowe;j,

v' w dniu 22 maja 2015 r. wplyn¢lo zawiadomienie o wszczeciu postepowania
nadzorczego w celu stwierdzenia niewaznosci uchwaty Nr ORN.0007.26.2015 Rady
Miejskiej w Olecku z dnia 27 marca 2015 r. w sprawie powotania Oleckiej Rady
Senioréw. Badajac uchwale organ stwierdzit, iz zawiera ona btedny zapis dotyczacy
wejscia w zycie po uplywie 14 dni od daty ogloszenia w Dzienniku Urzedowym
Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego i wyznaczyt termin na uzupekienie uchwaty
o wlasciwe zapisy do dnia 30 maja 2015 .,

v' w dniu 26 maja 2015 r. do wiadomos$ci radnych wptynal wniosek 0sob fizycznych
w sprawie przyspieszenia realizacji planu zagospodarowania terenu zaplecza
budynkow potozonych przy Placu Wolnosci 19-21,

v w dniu 28 maja 2015 r. do Komisji Rady Miejskiej w Olecku wptyneto pismo
Przewodniczacego Rady dotyczace zdjecia z porzadku obrad sesji projektu uchwaty
w sprawie odmowy stwierdzenia wygasni¢cia mandatu Burmistrza Olecka.

Ponadto poinformowata, ze wptyn¢ta odpowiedz na wniosek Komisji w sprawie parkowania
na chodnikach w obrebie Placu Wolnosci w Olecku. Zgodnie z ustawg z dnia 20 czerwca
1997 r. prawo o ruchu drogowym mozliwe jest zatrzymanie lub postdj na chodniku pojazdu
0 masie nieprzekraczajacej 2,5 t pod warunkiem, ze na danym odcinku brak jest zakazu
zatrzymania lub postoju, a szerokos$¢ chodnika pozostawionego dla pieszych jest nie mniejsza
niz 1,5 m.

Innych spraw wniesionych nie byto.
Na tym punkt zakonczono.

Do punktu 4 — Wolne wnioskKi.

Komisja

wskazujac jako przyktad problemowy projekt uchwaly w sprawie miejscowego planu
zagospodarowania  przestrzennego dla  czgsci  przebiegu  napowietrznej  linii
elektroenergetycznej 110 kV relacji Gotdap — Olecko na terenie gminy Olecko zgtosita
wniosek, aby w przypadku podejmowania kontrowersyjnych uchwal i organizowania
wspolnych posiedzen Komisji Rady Miejskiej w celu ich omdwienia, powiadamia¢ o tym
wszystkie zainteresowane strony.

Cztonek Komisji — Wiestaw Zalewski

zglosit wniosek o poprawienie nawierzchni drogi Gaski — Zatyki. Ponadto prosi
0 skontaktowanie si¢ pracownika urzedu zajmujacego si¢ sprawami drog z Panem
Sadlowskim, ktory informowat go, ze ma problem z dojazdem do swoich dziatek.

Cztonek Komisji — Henryk Markowski

w zwigzku z tematem pracy zaplanowanym na miesigc czerwiec ,,Analiza gospodarki
komunalnej” prosi o przygotowanie przez odpowiedni Wydzial materialu do dyskus;ji
na temat: ile osob czeka na lokale socjalne (od kiedy, poda¢ rok) w rozbiciu: Spotdzielnie
Mieszkaniowe, Wspo6lnoty, Gmina. Jakie koszty rocznie ponosi Gmina z tytutu odszkodowan
wlascicielom lokali mieszkalnych za niedostarczenie lokali socjalnych osobom uprawnionym
zgodnie z orzeczeniem sadu (z ostatnich 5 lat). Lokale gminne odzyskane (§mier¢ lokatora,
zmiana lokalu na lokal o lepszym standardzie) powinny by¢ przeznaczane na lokale socjalne
— ma na mys$li lokale starsze o mniejszym standardzie np. Kasprowicza, Kolejowa.
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Ponadto, ile lokali socjalnych przekazala Gmina na przetomie ostatnich 8 lat Spotdzielniom
Mieszkaniowym Olecko, Lesk oraz Wspolnotom Mieszkaniowym (w rozbiciu).

Innych wnioskoéw nie zgtaszano.

Na tym punkt i posiedzenie komisji zakonczono.

Protokotowala Przewodniczgca Komisji
Karolina Kuskowska Maria Wanda Dzienisiewicz
Protokolowata

Malgorzata Adameit
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