Protokot NrORN.0012.2.14.2012
posiedzenia Komisji Oswiaty, Kultury, Promocji Gminy, Sportu i Rekreacji

Rady Miejskiej w Olecku, odbytego w dniu 27 listopada 2012 roku.

Na stan 6 czlonkéw Komisji w posiedzeniu udzial wziglo 5 — lista obecnosci
w zalgczeniu.

Posiedzeniu przewodniczyt Przewodniczacy Komisji — Jan Grzyb.

Protokotowala inspektor Wydzialu Organizacyjnego i Nadzoru Urzedu Miejskiego -
Malgorzata Adameit.

W posiedzeniu udzial wzieli:

» Zastgpca Burmistrza — Henryk Trznadel,

* Sekretarz Gminy — Bozenna Wrzyszcz,

= Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska,
Petnomocnik ds. przeciwdzialania uzaleznieniom — Wiestawa Surazynska,
Inspektor Wydziatu Budownictwa, Inwestycji i Planowania — Andrzej Ostrowski,
Referent Wydziatu Budownictwa, Inwestycji i Planowania — Urszula Danielewicz,
Wykonawey miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego:

— Beata Platosz,

— Renata Drobny.

Przewodniczqcy Komisji — Jan Grzyb
powitat wszystkich przybylych na posiedzenie komisji i przedstawil proponowany porzadek
posiedzenia:

Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia komisji.
Zaopiniowanie projektéw uchwal na sesj¢ Rady Miejskiej.
Sprawy wniesione.

Wolne wnioski.
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Uwag do porzadku posiedzenia nie zglaszano.

Komisja przyjela powyiszy porzqdek posiedzenia.

Do punktu 1 — Przyjecie protokolu z posiedzenia poprzedniej komisii.

Uwag do protokotu z posiedzenia komisji odbytego w dniu 21 listopada 2012 r. nie zglaszano.

Komisja przy 4 glosach za i 1 wstriymujqcym pryyjela protokét Nr ORN.0012.2,13.2012
posiedzenia komisji odbytego w dniu 21 listopada 2012 r.

Do punktu 2 — Zaopiniowanie projektéw uchwal na sesje Rady Miejskiej.

a) uchwalenia statutow solectw:
— Solectwa Babki Gaseckie,
— Solectwa Babki Oleckie,



— Solectwa Borawskie,

— Solectwa Borawskic Male,
— Solectwa Dabrowskie,

— Solectwa Dabrowskie I1,
— Solectwa Doliwy,

— Solectwa Dziggiele,

— Solectwa Jaski,

— Solectwa Judziki,

- Solectwa Kijewo,

— Solectwa Plewki,

— Solectwa Raczki Wielkie,
— Solectwa Sedranki,

— Solectwa Szczecinki,

— Solectwa Slepie,

— Solectwa Swidry,

— Solectwa Zabielne,

— Solectwa Zajdy,

— Solectwa Zatyki;

Sekretarz Gminy — Bozenna Wrzyszcz

poinformowata, ze przedltozone zostaly projekty pozostalych 20 statutéw sofectw, ktére juz
skonsultowano. Przedmiotem konsultacji w szczegélnosci byl zapis dotyczacy sposobu
zawiadamiania mieszkancéw o zebraniu wiejskim oraz wymagana liczba mieszkanicow na
zebraniu, aby mogly by¢ podejmowane wiazace decyzje.

Podczas spotkan w poszczegdlnych solectwach zgloszono nastgpujace wnioski:

a)

b)

g

h)

Sotectwo Swidry — uznano, ze nie nalezy okre$laé liczby mieszkancéw, ktérzy musza
by¢ obecni dla waznodci zebrania, zebranie wiejskie jest wazne, gdy mieszkanfcy
sotectwa zostali o nim prawidlowo zawiadomieni, zgodnie z wymogami statutu; nie
podano sposobu powiadamiania mieszkafncéw o zebraniu;

Sotectwo Babki Gaseckie — wniesiono o doprecyzowanie zapisu dotyczacego terminu,
w jakim soltys powinien poinformowaé mieszkancéw o zebraniu, wnoszac o termin
7-dniowy, nie okre$lili minimalnej liczby mieszkancow uczestniczacych w zebraniu;
Sotectwo Zabielne — uznano, ze nie nalezy okresla¢ liczby mieszkaricéw, ktérzy musza
byé obecni dla waznosci zebrania, zebranie wiejskie jest wazne, gdy mieszkancy
solectwa zostali o nim prawidlowo zawiadomieni, zgodnie z wymogami statutu;
Solectwo Zajdy — zgloszono, aby okresli¢, iz zebranie jest wazne, jezeli uczestniczy w
nim co najmniej 10 mieszkancow;

Sotectwo Borawskie Male — uznano, ze nie nalezy okre$laé liczby mieszkaicow,
ktérzy musza by¢ obecni dla waznosci zebrania, zebranie wiejskie jest wazne, gdy
mieszkancy solectwa zostali o nim prawidlowo zawiadomieni, zgodnie z wymogami
statutu;

Solectwo Borawskie, Dabrowskie, Plewki, Szczecinki, Dabrowskie II, Kijewo, Judziki,
Babki Oleckie — uznano, Ze nie nalezy okresla¢ liczby mieszkancéw, ktérzy musza byé
obecni dla waznosci zebrania, zebranie wiejskie jest wazne, gdy mieszkancy solectwa
zostali o nim prawidtowo zawiadomieni, zgodnie z wymogami statutu;

Solectwo Dziggiele — wniesiono o doprecyzowanie zapisu dotyczacego terminu, w
jakim soltys powinien poinformowac mieszkaficow o zebraniu, wnoszac o termin
7-dniowy. Ponadto zgloszono, aby okreslié, iz zebranie jest wazne, jezeli uczestniczy
w nim co najmniej 5 mieszkancow;

Sotectwo Sedranki — wniesiono o doprecyzowanie zapisu dotyczacego terminu, w
jakim soltys powinien poinformowa¢ mieszkancOw o zebraniu, wnoszac o termin
5-dniowy, ponadto uznano, ze nie nalezy okresla¢ liczby mieszkancoéw, ktdrzy musza



i)

k)

D

by¢ obecni dla waznosci zebrania, zebranie wiejskie jest wazne, gdy mieszkaficy
solectwa zostali 0 nim prawidlowo zawiadomieni, zgodnie z wymogami statutu;
Solectwo Raczki Wielkie — uznano, ze nie nalezy okresla¢ liczby mieszkancéow, ktorzy
muszg by¢ obecni dla waznoSci zebrania, zebranie wiejskie jest wazne, gdy
mieszkancy solectwa zostali o nim prawidlowo zawiadomieni, zgodnie z wymogamij
statutu;

Sotectwo Doliwy — wniesiono o doprecyzowanie zapisu dotyczacego terminu, w jakim
soltys powinien poinformowaé mieszkafcéw o zebraniu, wnoszac o termin 7-dniowy.
Uznano, ze nie nalezy okresla¢ liczby mieszkanc6w, ktorzy musza byé obecni dla
wazno$ci zebrania, zebranie wiejskie jest wazne, gdy mieszkancy solectwa zostali o
nim prawidlowo zawiadomieni, zgodnie z wymogami statutu;

Solectwo Jaski — wniesiono o doprecyzowanie zapisu dotyczacego terminu, w jakim
sottys powinien poinformowac mieszkafcow o zebraniu, wnoszac o termin 7-dniowy.
Zgloszono, aby okresli¢, iz zebranie jest wazne, jezeli uczestniczy w nim co najmniej
10 mieszkancow;

Solectwo Slepie — uznano, ze nie nalezy okresla¢ liczby mieszkancéw, ktérzy musza
by¢ obecni dla waznodci zebrania, zebranie wiejskie jest wazne, gdy mieszkancy
sofectwa zostali o nim prawidlowo zawiadomieni, zgodnie z wymogami statutu;

m) Solectwo Zatyki — uznano, ze nie nalezy okre$la¢ liczby mieszkancow, ktorzy musza

by¢ obecni dla waznodci zebrania, zebranie wiejskie jest wazne, gdy mieszkarcy
solectwa zostali o nim prawidlowo zawiadomieni, zgodnie z wymogami statutu.

Pozostale zapisy statutéw sa niezmienione. Z powyzszego wynika, ze tam gdzie na spotkania
przychodzi wigcej mieszkancow postanowiono o wprowadzeniu quorum, tam gdzie
frekwencja jest mata, mieszkancy nie chca stawiaé sobie dodatkowych barier.

Pytan, ani uwag do projektéw uchwat nie zglaszano.

Opinia Komisji:
Komisja jednoglosnie pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly w sprawie uchwalenia
statutow solectw:

— Solectwa Babki Ggseckie,
— Solectwa Babki Oleckie,
— Solectwa Borawskie,

— Solectwa Borawskie Male,
— Solectwa Dqbrowskie,

— Solectwa Dgbrowskie 11,
— Solectwa Doliwy,

— Solectwa Dziggiele,

— Solectwa Jaski,

— Solectwa Judziki,

— Solectwa Kijewo,

— Solectwa Plewki,

— Solectwa Raczki Wielkie,
— Solectwa Sedranki,

— Solectwa Szczecinki,

— Solectwa Slepie,

— Solectwa Swidry,

— Solectwa Zabieilne,

— Sofectwa Zajdy,

— Solectwa Zatyki.

)



b) powierzenia Powiatowi Oleckiemu realizacji zadania publicznego dotyczacego
organizowania nauki religii Kosciola Bozego w Chrystusie dla uczniéw z terenu
Gminy Olecko;

Przewodniczqcy Komisji — Jan Grzyb

poinformowal, iz sprawa jest znana projekt uchwaty dotyczy nauki religii organizowanej dla
matlej grupy ucznidw z naszych szké! na wmiosek rodzicow. Gmina przekaze pieniadze
Powiatowi Oleckiemu na organizacj¢ nauki religii Kosciota Bozego w Chrystusie.

Pytan, ani uwag do projektu uchwaly nie zglaszano.

Opinia Komisji:

Komisja jednoglosnie pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly w sprawie powierzenia
Powiatowi Oleckiemu realizacji zadania publicznego dotyczqcego organizowania nauki
religii Kosciola Botego w Chrystusie dla uczniow z terenu Gminy Olecko.

¢) przyjecia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw
Alkoholowych dla Gminy Olecko na rok 2013;

Pelnomocnik — Wiestawa Surazyriska

wyjasnita, ze zgodnie z ustawa o wychowaniu w trzeZwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi
program musi by¢ uchwalany co roku, ale zadania wynikajace z ustawy sg od lat te same.

We wstepie programu przytoczyla dane ogélnokrajowe, z ktorych wynika, ze liczbe o0sdb
uzaleznionych od alkoholu szacuje si¢ na ok. 850 tys., zas osob pijacych szkodliwie — ok. 3,6
min. Ponadto wedlug danych szacunkowych w Polsce ok. 1,5 - 2 mln dzieci wychowuje sie w
rodzinach z problemem alkoholowym. Program gléwnie opiera si¢ na zapewnieniu pomocy
takim rodzinom i dzieciom wychowujacym si¢ w nich. Program poparto diagnoza probleméw
spotecznych z naszego terenu, ktéora wykonano w 2011 r., wige dane s dosy¢ aktualne.
Przedstawiona skala probleméw spofecznych zawiera dane z ostatnich trzech lat.

Gminna Komisja Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych skupia sie na pomocy rodzinom
poprzez zapewnienie dzialania Punktu Konsultacyjno-Informacyjnego dla Ofiar Przemocy w
Rodzinie. Sporo oséb korzysta z pomocy udzielanej w punkcie. Problem alkoholowy jest i
bedzie istnie¢. Komisja moze jedynie poprzez swoje dzialania i realizacje programu
minimalizowa¢ skutki problemu i u$wiadamiaé¢ ludzi w tym wzgledzie. Kazda osoba
uzalezniona, ktéra chce zmieni¢ swoje zycie, ma mozliwo$¢ uzyskania pomocy. W NZOZ
Poradni Terapii Uzaleznienia od Alkoholu, Narkotykéw i Wspdluzaleznienia pracuje
wyspecjalizowana kadra — psychoterapeuci i certyfikowani terapeuci. Czg¢sciowa pomoc jest
zapewniona przez Narodowy Fundusz Zdrowia, bo alkoholizm jest choroba. Na podstawowe
leczenie, trwajgce ok. 6 miesigcy poradnia zawiera kontrakt z NFZ. Alkoholizm leczy sig¢ ok. 2
lat, wigc na pozostale 1,5 roku komisja zapewnia leczenie poprzez zakup dodatkowych ustug
terapeutycznych. W punkcie konsultacyjnym sa zatrudnione 3 osoby - certyfikowany
specjalista ds. przeciwdzialania przemocy w rodzinie, prawnik i psycholog. Na przyszly rok
zmniejszono liczb¢ dyzurdw prawnika, bo mieszkancy korzystaja z ustug prawnikéw w innych
osrodkach, np. PCPR.

Komisja zauwazyla, iz wzrasta liczba pacjentdéw, tzw. DDA (Doroslych Dzieci Alkoholikéw),
jest io grupa ludzi, ktéra nie moze otrzasnaé si¢ z choroby alkoholizmu, ktéry byt w domu
rodzinnym. Ci ludzie w dorostym zyciu maja problem z zaakceptowaniem siebie, rodziny i
ulozeniem sobie zycia. Kilka lat probowano stworzy¢ grupg DDA i wreszcie udalo sig.
Obecnie 11 pacjentéw czynnie uczestniczy w terapii. Zdarza si¢ tez wielu pacjentéw z tzw.
rozpoznaniem krzyzowym, czyli uzaleznionych od alkoholu i narkotykéw. Jednak leczenie
przymusowe moze dotyczy¢ tylko alkoholizmu.

Najwigkszym i najbardziej kosztownym zadaniem, ktdére realizuje gminna komisja jest
prowadzenie profilaktycznej dzialalnosci informacyjnej i edukacyjnej w zakresie
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rozwigzywania probleméw alkoholowych, w szczegélnoéei dla dzieci i miodziezy, w tym
prowadzenie pozalekcyjnych zajeé sportowych, a takze dzialan na rzecz dozywiania dzieci
uczestniczacych w  pozalekcyjnych  programach opiekunczo-wychowawczych i
socjoterapeutycznych na kwote 360.500 zi.

W ramach zadania beda kontynuowane zajgcia sportowe, w tym nauka plywania, na ktérg
gminna komisja pozyskuje $rodki z Ministerstwa Sportu i Turystyki. Nowoscia planowang do
sfinansowania ze srodkéw programu jest budowa silowni zewnetrznej dla wszystkich
mieszkaficow na wniosek radnych i Oleckiej Rady Mtodziezowe;.

Dodatkowo komisja bgdzie przeprowadzata kontrole placéwek handlowych, ze szezeg6lnym
uwzglednieniem sprzedazy alkoholu nieletnim. Co dwa lata sg organizowane szkolenia dla
sprzedawcow, na ktérych uczula si¢ ich, aby zadali dokumentu potwierdzajacego
pemnoletnios¢. Problemem jest kupowanie alkoholu nieletnim przez dorostych. Pozostaja w
kontakcie z policja, aby w sprawach kamych, czy w sprawach o zaklécanie porzadku zawsze
dopytywala miodziez, skad miala alkohol. Wéwczas kazdy udowodniony przypadek
skutkowatby cofnigciem koncesji na sprzedaz alkoholu. Jednak od kilku lat nie wplynat w tej
sprawie zaden wniosek z policji.

Czlonek komisji ~ Bozena Jeglinska
zapytata, jak wyglada procedura kierowania oséb na przymusowe leczenie odwykowe.

Petnomocnik — Wiestawa Surazyriska

wyjasnita, ze w Biuletynie Informacji Publicznej urzgdu jest zakladka dotyczaca Gminnej
Komisji Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych. Zostaly tam umieszczone zarzadzenia
burmistrza dotyczace procedur. Skierowaé na badanie sadowo-psychiatryczne w kontekscie
uzaleznienia moze tylko gminna komisja i prokuratura. Wniosek moze ztozy¢ rodzina, ofrodek
pomocy spolecznej lub sasiedzi, ale sasiedzi musza udowodnié, iz picie wywohije okreslone
negatywne skutki. Nast¢pnie s3 podejmowane dalsze dzialania zgodnie z procedura.

Przewodniczqcy Komisji — Jan Grzyb
odnosnie dofinansowania zajec sportowych zapytat, czy w szkolach sa pisane jakies programy
i oglaszane konkursy.

Pelnomocnik — Wiestawa Surazyriska

odpowiedziala, iz w tym zakresie réwniez zostaly opracowane stosowne procedury. Sa dwa
terminy skladania wnioskéw do 15 wrzeénia i do 15 stycznia. Wszystkie szkoly znaja te
terminy i sktadajq wnioski. Zostal opracowany wzér wniosku i sprawozdania.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko

zwrécit uwage, ze w ramach pierwszego celu zostaly podane wskazniki monitoringu, tj. liczba
os6b korzystajacych z dodatkowych zaje¢ terapeutycznych, liczba badan psychiatryczno-
psychologicznych, liczba os6b skierowanych na przymusowe leczenie. Potem nastepuje
zlozenie sprawozdania z realizacji programu. Przegladajac sprawozdanie dostarczone w tym
roku nie zauwazy! odniesienia do wskaZnik6w monitoringu.

Petnomocnik — Wiestawa Surazynska

odpowiedziala, iz te dane w sprawozdaniu znajdujq sig, ale nie sa tak wyszczegdlnione. Na
przyszly rok zamierza sprawozdanie zmodyfikowaé, jednak cigzko jest o poréwnanie, bo
program jest roczny. Zakiada si¢ wskazniki okre$lajace przypuszczalng liczbe oséb, bo nie
wiadomo, ile bedzie skierowanych na leczenie. W kolejnym sprawozdaniu zwréci uwage,
jakie jest wykonanie w stosunku do zatozen.

W zasadzie sporzgdza dwa sprawozdania, jedno — finansowe z wykonania budzetu i do kofica
marca — sprawozdanie zadaniowe.



Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko
zapytal, czy budzet programu wzrasta o ok. 10%.

Pelnomocnik — Wieslawa Surazynska

wyjasnila, ze z wyliczeni komis)i wynika, iz wzrost powinien wynie$¢ ok. 10%. Duzy udziat
we wplywach z koncesji maja markety. W ubiegtym roku w gminie wydano ponad 20 min zi
na zakup alkoholu.

Innych pytan, ani uwag do projektu uchwaly nie zglaszano.

Opinia Komisji:

Komisja jednoglosnie pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly w sprawie priyjecia
Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiqzywania Problemdéw Alkoholowych dla Gminy
Olecko na rok 2013.

d) przyjecia ,Projektu zalozen do planu zaopatrzenia w cieplo, energig¢ elektryczng
i paliwa gazowe dla Miasta i Gminy Olecko na lata 2012 — 2027”;

Inspektor Wydzialu Bl — Andrzej Ostrowski

wyjasnil, ze obowiazek podjecia takiej uchwaty nakiada ustawa Prawo energetyczne. Projekt
zalozen sporzadza sie na 15 lat i aktualizuje co najmniej raz na 3 lata. Opracowanie wykonata
firma na podstawie ankiet zebranych od firm sprzedajacych cieplo i przedsigbiorcow. Caty
dokument analizuje stan istniejacy, zasoby naturalne, ktére mogiyby byé wykorzystywane
jako Zrodta energii oraz kierunki rozwojowe.

Prosit o skorygowanie bledu na stronie 41 opracowania, gdzie przy ,,Olmedice” w Olecku
Sp. z 0.0. nie wpisano warto§ci mocy kottéw, Kazdy z dwdéch kottdéw ma moc 1 MW. Ponadto
prosit o uwzglednienie autopoprawki w §1 projektu uchwaly powinno by¢: ,,§1. Przyjmuje si¢
-Projekt zatozen (...)”, a nie ,,§1. Przyjmuje si¢ ,,Projektu zatozen (...)".

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko

zwrocit uwage, iz tu i 6wdzie w opracowaniu sa drobne usterki. Generalnie wypadatoby w
kilku miejscach plan uzupeinié. Dosy¢ krotko zostal potraktowany temat gazu. W ostatnim
zdaniu wspomniano, ze jest nowa stacja regazywfikacji, a z tego co si¢ orientuje, to
perspektywy 1 mozliwosci uzytkowania gazu mogg si¢ radykainie zmienié. Gaz, ktéry zostanie
wprowadzony bedzie gazem ziemnym, ktory jest bardziej energetyczny i jednocze$nie
dwukrotnie tanszy niz propan-butan mimo oplaty przesylowej. Konstruktor opracowania
potraktowal to zagadnienie po macoszemu, ale jego zdaniem ten fakt sporo moze zmieni¢ w
energetyce, jeéli tylko olecki zaklad gazownictwa z ul. Tunelowej zechce doprowadzac ten gaz
do odbiorcow. W tej chwili najwigkszym problemem jest to, Ze sieé¢ nie bedzie sig
rozbudowywaé, ze wzglgdu na to, iz moze si¢ to nie oplacaé z powodu kosztochlonnodci
inwestycji.

Podobno, wedlug tego co méwi kierownik zakladu, ogrzewanie gazem ziemnym moglioby byé
dwukrotnie tansze niz ogrzewanie olejem opalowym.

Inspektor Wydzialu Bl — Andrzej Ostrowski

stwierdzil, ze zostal przeanalizowany stan istniejacy. Jak wspominatl, co 3 lata jest obowigzek
aktualizacji planu. Pierwsze zalozenie gazowni na temat doprowadzenia gazu ziemnego do
olecka zaktadalo, iz jesienia tego roku zostanie to uruchomione. Zmieniono rozwiazanie na
dowozenie gazu ziemnego, nie bedzie przesyhu sieciowego. Nie wiadomo, czy gazownia
bedzie w stanie to zrealizowac, czy nie. Opracowanie w tym zakresie na dzisiaj jest aktualne i
w kazdym momencie bgdzie mogto by¢ zaktualizowane. Zatem jego zdaniem nie nalezy
wybiegaé w przyszlos¢ z analizami, co do ktérych nie mozna mie¢ pewnosci. Urzad pozyskat
informacje z gazowni, Ze wszystkie zalozenia zrealizuja, ale jak si¢ ckazalo, nie udato sig
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wykonac tego, co zostato zaplanowane na ten rok i plany przyszioroczne rdéwniez moga nie
doj$¢ do skutku.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko

zaznaczyl, iz na stronie 40 planu znajduje si¢ wykres 14, ktérego tytul powinien brzmieé:
»Zuzycie ciepla na terenie Miasta i Gminy wg PEC Siejnik”, bo na poprzedniej stronie jest
mowa o tym przedsigbiorstwie.

Natomiast na stronie 43 w tabeli dziwi brak danych odnosnie zuzytej energii cieplnej w dwdch
budynkach Urzedu Miejskiego.

Inspektor Wydzialu BI — Andrzej Ostrowski
odpowiedzial, ze urzad korzysta z zewnetrznych Zrédel zaopatrzenia w energie cieplng.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko

zwrocit uwagg, iz na stronie 59 w punkcie 6.2 ostatnie zdanie brzmi: wBiorac pod uwage
powyzsze, przyczyn spadku zuZycia gazu na terenie Miasta i Gminy Olecko moze byé¢ kilka:
ocieplenie klimatu, a co za tym idzie lagodniejsze zimy, przeprowadzone prace
termomodernizacyjne budynkéw, zakup coraz nowoczesniejszych, mniej energochionnych
urzadzen”. Jego zdaniem tylko ostatnie stwierdzenie jest prawdziwe, gdyz jesli chodzi o
ogrzewanie budynkéw, to nastapil systematyczny wazrost, bo przybywalo budynkéw
ogrzewanych gazem, a autor opracowania pisze, iz przyczyna spadku zuzycia gazu sa lagodne
zimy. By¢ moze w skali kraju sa to sluszne stwierdzenia, ale w skali gminy nie maja
zastosowania.

Natomiast na stronie 64 w tabelkach i wykresach, jego zdaniem, uzyto niewlasciwej jednostki
miary, czyli metréw biezacych zamiast kilometréw. Przykladowo z danych na wykresie
wynika, iz w gminie Olecko linii napowietrznych 15kV w 2011 r. bylo 202,68 m, a kablowych
15,67 m.

Jesli chodzi o elektrownie wiatrowe odpowiedz pracownika najprawdopodobniej bylaby taka
sama, jak odnosnie gazu, ze mozna zaktualizowaé plan. Jednak, jego zdaniem, warto bytoby
odwotaé si¢ do Stanowiska Sejmiku Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia 24
kwietnia 2012 r. w sprawie zasad lokalizacji obiektéw energetyki wiatrowej w wojewddztwie
1 zastrzec, ze tego typu inwestycje bytyby rozwijane na terenie gminy Olecko zgodnie z tym
stanowiskiem. Tam jest mowa o tym, Ze wiatraki mozna stawia¢ tylko tam, gdzie jest
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego i tylko w okreslonych odleglosciach od
obiektow przyrodniczych, mieszkalnych, jezior. Jest to rzecz istotna i nie cheialby, aby brak
tych zapiséw byl pretekstem do tego, Zeby rozwija¢ ten rodzaj energetyki, w sposob
niekontrolowany i do$¢ kontrowersyjny na naszych terenach ze wzgledu na ich turystyczny
charakter.

Inspektor Wydziatu Bl — Andrzej Ostrowski

wyjasnil, ze na dzisiaj nie mozna lokalizowa¢ wiatrakow na danym terenie, jesli miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego ich nie przewiduje. Nie mozna wydaé pozwolenia na
lokalizacje wiatrakéw na podstawie decyzji o warunkach zabudowy.

Pani Renata Drobny

wtracila, iz s juz wyroki sadow, ktore dopuszczaja mozliwosé lokalizacji wiatrakéw bez
stosownego zapisu w planie, na podstawie decyzji o warunkach zabudowy. Jesli kto§ odwola
si¢ do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego, to kolegium powotuje sig na wyroki sadéw,
ze jest to infrastruktura techniczna i odmoéwié warunkéw nie mozna,

Jednak w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym jest wyrazny zapis, iz
wszystko trzeba ukazywaé w studium, bo powyzej 100 kV gmina moze nie decydowat¢ sie na
zrobienie planu, ale cala procedura planistyczna polega na tym, ze trzeba przeprowadzi¢
monitoring srodowiska, ktéry trwa caly rok. W zmianie ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, jest mowa, iz inwestycje energii odnawialnej o mocy
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powyzej 100kV nalezy przekazywa¢ w studium, czyli jest to w ramach samorzadu gminnego,
ktory rzeczywiscie na tym etapie to zlokalizuje. Wtedy takie studium albo ustala zrobienie
mpzp, albo sprawg koriczy. Na podstawie wszystkich danych przyrodniczych jest ustalony
mpzp, ktdry jest aktem prawnym, natomiast gdy w studium bedzie rozmieszczenie wiatrakow,
wowczas sprawa moze byé zatatwiona decyzjg, ale musi to by¢ poprzedzone raportem
oddziatywania na §rodowisko, czyli generalnie jest to samo.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko
upewnil sig, Zze w takiej sytuacji nie zagraza niebezpieczenstwo rozstrzygnigcia takiej sprawy
przez sad w sposéb niekorzystny dla mieszkancdw.

Pani Renata Drobny

potwierdzila, iz wowczas nie zagraza, ale w kazdej chwili mozna wystapi¢ o uchylenie mpzp.
Jej zdaniem nie ma spdjnosci w przepisach. Planisci powinni postepowac zgodnie z ustawg o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Decyzja o warunkach zabudowy jest
wydawana tylko na podstawie art. 61, ktory méwi o sasiedztwie mozliwosci ustalenia
warunkow dla danej inwestycji, a sad stwierdza, ze jest to infrastruktura techniczna i
sasiedztwa nie musi by¢. Akurat trwa zmiana studium i sg potencjalni inwestorzy, ktdrzy chca
budowaé na naszym terenie wiatraki. Zostanie to uwzglednione w studium i poddane
konsultacjom komisji urbanistycznej oraz radnych. Zakiada si¢ mozliwo$¢ budowy farm
wiatrowych w pélnocno-wschodniej czg¢sei gminy Olecko, czyli w miejscowosciach
Dabrowskie, Judziki, Lenarty, Biala Olecka. Burmistrz i plani$ci chcg, aby procedura byla
przeprowadzona od poczatku, czyli najpierw umiesci¢ stosowne zapisy w studium, a potem
poprowadzi¢ dalej procedur¢ poprzez sporzadzenie mpzp, a nie wydawaé decyzje o
warunkach zabudowy.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko

zwrocil uwage, ze w zalaczniku przy energii wiatrowej jest podana wartosé dla przydomowe;j
elektrowni wiatrowej do 3 kW.

Na stronie 104 w zdaniu drugim jest zapis, Ze w warunkach klimatu Polski mozna przyjaé, ze
budynek jest cieply, jezeli zuzywa na ogrzewanie ok. 30-40 kWh/m® energii w ciagu sezonu
grzewczego. Jego zdaniem prawdopodobnie powinna by¢ uzyta jednostka m* a nie m®, bo tak
wynikaloby z tabeli na stronie 28, gdzie budynki tej kategorii sa zaliczane do budynkow
energooszczednych. Prosit o rozwazenie naniesienia stosownej poprawki.

Ponadto na tej samej stronie jest zapis: ,,Wedlug wstepnych oszacowan stopien
termomodemizacji zasobow mieszkaniowych Miasta i Gminy Olecko nie przekracza kilku
procent. W horyzoncie roku 2027 przewiduje si¢ dalsze prace termomodemizacyjne (...).
Znajduje to swoje potwierdzenie w tabelkach, ktére sa na stronie 105 i dalszych. Jego zdaniem
dane uzyte w kolumnie ,Liczba mieszkan po termomodernizacji” nie s zgodne z
rzeczywistodcia, bo np. jest napisane, ze w 2012 r. liczba mieszkan po termomodermnizacji dla
budynkéw wybudowanych w latach 1967-1985 (budynki Pl. Wolnosci 9, Skiadowa i inne
budynki Spoéldzielni Mieszkaniowej w Olecku) praktycznie w stu procentach zostaly poddane
termomodernizacji. Uwaza, ze tabela 39. kwalifikuje si¢ do przerdbki.

Z kolei na stronie 113, ni stad ni zowad, pojawia si¢ zdanie: ,Natomiast w zakresie
zaopatrzenia w energi¢ elektryczng Miasto 1 Gmina Olecko moze uczestniczyé w
przygotowaniu przetargu samorzadéw powiatu oleckiego na wylonienie dostawcy energii
elektrycznej dla potrzeb o$wietlenia ulicznego i budynkéw gminnych w 2012 r. Jednak na
dzien dzisiejszy nie ma realnych planéw co do przygotowania wspolnego przetargu
samorzadéw powiatu olsztynskiego (...)". Uwaza, ze kto§ pomylil powiat olecki z powiatem
olsztyniskim.

Stwierdzil, Zze jesli dobrze odczytal informacje dotyczace planowanych dwéch biogazowi, to
wynika z nich, iz taka biogazownia pokrywataby 1/6 zapotrzebowania na energi¢ elektryczng
w Olecku. Wniosek z tego, ze szes¢ biogazowi w zakresie energii elektrycznej, zapewnitoby
prawie samowystarczalnos¢. Nie bylby to zly wynik, biorac pod uwagg, iz celem
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wyznaczonym w réznych aktach Unii Europejskiej jest 15-20% energii odnawialne;j. Przy
zatozeniu takich dwéch biogazowi nasz rejon .,z tego si¢ rozgrzesza”. Jedli chodzi o energie
cieplna, z planu nie wynika, jak na korzy$¢é miasta energia cieplna z biogazowi mogtaby by¢é
zagospodarowana. Z danych wynikatoby, ze 40 takich biogazowni zaspokoitoby popyt miasta
na energi¢ cieplna. Z naszych potencjaléw biologicznych, jego zdaniem kukurydza, moglaby
by¢ wykorzystywana do tych celow. Nie wie jednak, jaka bylaby ucigzliwosé tych obiektow
dla srodowiska.

Prosit, aby autor planu uwzglednit wyzej wymienione uwagi.

Inspektor Wydzialu Bl — Andrzej Ostrowski

stwierdzil, iz drobne uwagi zostana uwzglednione i bledy poprawione jeszcze przed sesja,
natomiast jezeli okaze sig, ze wniesione uwagi spowoduja dalekosiezne skutki, to trzeba
bedzie zastanowi¢ nad wycofaniem projektu uchwaty.

Przewodniczqcy Komisji — Jan Grzyb

wtracit, ze powyzsze uwagi sq uwagami radnego i nalezy je przemysleé w merytorycznym
gronie. Czlonkowie komisji wyraza opini¢ na temat projektu uchwaty biorac pod uwage, {0 co
zostato powiedziane, ze ewentualne poprawki zostang wprowadzone.

Innych pytan, ani uwag do projektu uchwaty nie zglaszano.

Opinia Komisji:

Komisja, uwzgledniajac autopoprawke burmistrza, przy 2 glosach za i 3 wstrzymujacych
pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly w sprawie przyjecia ,,Projektu zalozen do
planu zaopatrzenia w cieplo, energi¢ elektryczng i paliwa gazowe dla Miasta i Gminy
Olecko na lata 2012 — 2027".

e} uchwalenia zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego czeSci
terenéw miasta Olecko polozonych przy ulicy Goldapskiej i Parkowej;

Pani Renata Drobny

wyjasnila, Zze zgodnie z wczesniej opracowanym mpzp teren byt przeznaczony pod zabudowe
mieszkaniowg jednorodzinng z ustugami. W zwiazku z tym, Ze nie bylo popytu na te dziatki
zapadia decyzja o podjeciu uchwaly intencyjnej i zmianie planu w zakresie przeznaczenia
terenow pod zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng z ustugami na podstawie wniosku
ztozonego przez wiadcicieli nieruchomosci, ktérzy nabyli ten teren w drodze przetargu. Dwéch
wladcicieli nieruchomosci beda deweloperami, ktérzy beda realizowali zabudowe
wielorodzinna.

W zalozeniach mpzp nie ma Zadnych zadan wlasnych gminy. Wszystko bedzie finansowane
przez whascicieli terenéw. W poprzednim planie pozostala tylko droga gminna, ktéra posiada
uzbrojenie techniczne oraz dwie dzialki jednorodzinne, ktére zostaty zakupione przez osoby
fizyczne.

Strony otrzymaty warunki zagospodarowania tego terenu na podstawie weczesniej
wprowadzanych koncepcji projektanta. Na omawianym terenie sa inwestycje kolidujace
dotyczqce sieci wody 1 kanalizacji od strony ul. Goldapskiej. Jednak inwestor wykona to we
wlasnym zakresie w porozumieniu z dysponentem sieci i na podstawie odrebnego projektu.
Inwestor planuje budowg budynkéw 4-kondygnacyjnych z dopuszczeniem prowadzenia ustug
w parterze. Dopuszcza si¢ mozliwosé realizacji zabudowy w etapach.

Zmiana mpzp byla wylozona dwukrotnie do publicznego wgladu. Na etapie pierwszego
wylozenia wplynat wniosek odnosnie miejsc parkingowych dla zabudowy mieszkaniowej. W
pierwszej wersji planu zakladano jedno miejsce parkingowe na jedno mieszkanie. Wniosek
dotyczyl zmniejszenia ilosci miejsc parkingowych i zostal uwzgledniony przez burmistrza.
Wprowadzono 0,5 miejsca postojowego na jedno mieszkanie. W zwigzku z tym plan zostat
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jeszcze raz wylozony do publicznego wgladu. Nie wplynely zadne wnioski i zastrzezenia,
wiec zmiana mpzp zostala przedlozona do uchwalenia na najblizsza sesje.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko
upewnil sig, iz teraz przewiduje si¢ mniej miejsc parkingowych.

Pani Renata Drobny

potwierdzita, ze obecnie wspdlczynnik wynosi 0,5 miejsca parkingowego na jedno
mieszkanie. Nie ma normatywnych wskaznikow, ktore zakladaja, ile trzeba zaplanowaé miejsc
parkingowych, ale logiczne jest, aby bylo przyj¢te minimum, ktdre okreslono w powyzszym
planie. Deweloper chce zabudowa¢ jak najwigcej, a jak zabezpieczy miejsca postojowe, lezy w
jego gestii. Najprawdopodobniej teren nie bedzie zabudowany od razu. Najpierw powstanie
jeden budynek, potem kolejne. Z zamierzen wykonawcy wynika, iz pierwszy budynek
powstanie od strony Hotelu Olecko. Zycie pokaze, czy bedzie zapotrzebowanie na mieszkania
i czy inwestor nie zdecyduje si¢ na wykonanie wigkszej liczby miejsc parkingowych.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko
upewnit sig, iz zmniejszenie wspélczynnika miejsc parkingowych na jedno mieszkanie bylo na
wniosek inwestora.

Pani Renata Drobny
potwierdzita, ze z takim wnioskiem wystgpit inwestor, a burmistrz go zatwierdzit.

Przewodniczqcy Komisji — Jan Grzyb
zapytat, kto jest inwestorem.

Pani Renata Drobny
odpowiedziata, iz inwestorami sa firma MBK Kaminski Spotka Komandytowa z siedzibg w
Olecku oraz osoba fizyczna.

Czlonek komisji — Grzegorz Kioczko
zapytat o § 11 projektu uchwaty dotyczacy oplaty z tytutu wzrostu wartoéei nieruchomosci.

Pani Renata Drobny

wyjasnila, ze zapis dotyczy stawki procentowej shuzacej naliczaniu oplaty z tytutu wzrostu
warto$ci nieruchomosci w zwigzku z uchwaleniem planu. Stawka wynosi 30%. Wazrost
wartosci nieruchomosci powstat juz przy pierwszym planie, ale teren by} jeszcze gminny i nie
mozna bylo naliczy¢ zadnej stawki.

Czionek komisji — Grzegorz Kloczko
zapytal, czy powyzsza oplata dotyczy gruntu.

Pani Renata Drobny
odpowiedziata, iz oplate mozna naliczyé w chwili zbywania tej nieruchomosci w ciagu 5 lat
jesli inwestor nie chciatby realizowaé¢ zabudowy, a sprzedaé¢ nieruchomo$é.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko
zapytat, czy jesli inwestor wybuduje mieszkania i sprzeda je wraz z udzialem w gruncie, to czy
bedzie musiat sie rozliczy¢ z réznicy, kidra jest w akcie sprzedazy.

Pani Renata Drobny

potwierdzita, ze to dziala w dwie strony zgodnie z art. 36 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym.
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Czionek komisji — Grzegorz Kloczko
zapytal, czy jest mozliwo$¢, iz inwestor sprzeda mieszkania dzielac koszty w ten spos6b, ze
nie wykaze wzrostu warto$ci gruntu.

Referent BI — Urszula Danielewicz
wyjasnita, iz sprzedaz mieszkan odbywa sig ze sprzedaza udziatu w gruncie.

Pani Renata Drobny

dodata, ze z prognozy finansowej wynika, iz gmina zyska z tytulu zagospodarowania tego
terenu i przysziych podatkéw od nieruchomosci. Jednak uwaga jest stuszna, kiedy gmina te
30% bedzie mogla dosta¢. Nie wiadomo, czy inwestor wybuduje mieszkania w ciagu 5 lat.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko
obawia sig, iz ustalenie ceny za mieszkania moze byé takie, ze gmina w zwiazku z brakiem
przyrostu ceny gruntu, nie uzyska tych 30%.

Referent BI — Urszula Danielewicz
wyjasnila, ze stawka procentowa zawarta w projekcie uchwaty stuzy jedynie naliczeniu oplaty
i nie $wiadczy w ogdle o przysziej wartosci nieruchomosci.

Pani Renata Drobny

dodala, iz prognoz¢ finansowa opracowal rzeczoznawca majatkowy. Dokument zawiera
prognozowanie strat i zyskéw z tytulu zmian zagospodarowania tego terenu. Musi byé
udowodnione, ze podjeta uchwata nie spowoduje poniesienia strat przez gmine.

Innych pytan, ani uwag do projektu uchwaty nie zglaszano.

Opinia Komisji:

Komisja jednoglosnie pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly w sprawie uchwalenia
zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego czesci terenéw miasta Olecko
polozonych przy ulicy Goldapskiej i Parkowej.

f) miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego teremu przemyslowego
W rejonie ulicy Goldapskiej w Olecku;

Pani Beata Platosz

poinformowala, ze zmiana planu dotyczy terendw we wiladaniu Zakladéw Produkeyjno-
Ustugowych ,,Prawda” Sp. z 0.0. w Olecku.

Dla omawianego terenu obowiazywaty trzy rozne plany:

— mpzp z 1997 r., ktéry przewidywal miejsce obstugi podréznych i nie zostal nigdy

zrealizowany,

— fragment mpzp z 2002 r. obejmujacy teren zakladu z zielenig izolacyjna od strony ul.

Goldapskiej,

— mpzp 2 2005 r., ktéry przewidywat tereny przemystowe, ale w ograniczonym zakresie.
Zostala podjeta uchwala intencyjna o wykonaniu jednego mpzp dla calego zakladu. Nie
zgtoszono zadnych wnioskéw do projektu planu. Przedlozony mpzp pozwala rozbudowywaé
zaktad, pod warunkiem zaprojektowania terenéw zieleni izolacyjnej, gdyz zaklad jest
ucigzliwy dla miasta. By zachowaé rownowage w strukturze przestrzennej miasta wydawato
si¢ logicznym zaprojektowanie terendéw zieleni w formie szpaleru drzew i krzewéw od strony
ul. Goldapskiej, stanowiacych izolacje akustyczng od strony jeziora oraz od strony péinocnej
stanowigcej bufor migdzy terenami zurbanizowanymi a terenem biologicznie czynnym na
péinocy. Od potudnia, od strony cmentarza funkcjonuje w mpzp z 2005 r. zielefi izolacyjna,
ktora jest miodym drzewostanem. Natomiast wzdtuz terendw kolejowych projektowane jest
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przeniesienie linii sredniego napigcia i praktycznie linia wraz ze strefg bezpieczenstwa stanowi
bufor od strony torow kolejowych.

Na terenie przemysiowym proponuje inne podejscie do zapisu architektonicznego. W
poprzednim planie dla architektury byly wyznaczone warunki architektoniczne mowigce o
tym, ze zabudowa moze byé ksztaltowana jako parterowa z dachami krytymi dachéwka. Jej
zdaniem architektura przemyslowa jest specyficznym rodzajem zabudowy, ktorej forma
wynika z technologii produkcji i najcz¢sciej sa to budynki halowe. Trudno jest w tym
przypadku narzuca¢ formg architektury, bo inwestor buduje taka halg, jaka wynika z
technologii. Wjazdy na teren zakladu zostaly te same, ktore ustalono we wczesniejszych
planach.

Pomimo mozliwoéci rozbudowy, jakie przewiduje mpzp, naklada tez sporo ograniczen. Jej
zdaniem inwestor powinien dla calego terenu opracowaé koncepcj¢ urbanistyczno-
architektoniczna, ktéra winien przedtozy¢ radnym. Chodzi o przedstawienie rozwiazania
przestrzeni dla calego zakladu oraz przejscie procedury zwiazanej z ochrong érodowiska —
opracowanie raportu oddzialywania na srodowisko i uzyskanie decyzji srodowiskowe;j.

Plan dotyczy terenu zakiadu, wszystkie sieci realizowane bgda w formie sieci zakladowych.
Nie przewiduje si¢ inwestycji publicznych na tym terenie. Podlaczenie do sieci miejskich
istnieje. Na terenie zakladu, wzdhuz ul. Gotdapskiej, na obszarze zielonym, mieéci si¢ kolektor
przesylowy sanitarny nalezacy do gminy.

Inspektor Wydziatu BI — Andrzej Ostrowski

dodal, iz w trakcie analizy projektu uchwaty przed rozpoczgciem si¢ dzisiejszych posiedzen
komisji autorka planu znalazla niedopatrzenie — nie zostal przeniesiony jeden zapis z
poprzednich dwdch planéw. Byly tam zapisy dotyczace terendw aktywnosci gospodarczej.
Zapis powinien pozosta¢, gdyz inwestor ma pewne prawa nabyte. Wlasciciel nie korzysta juz z
pomocy publicznej, bo zostala wyczerpana, ale zapis powinien znalez¢ si¢ rowniez nowym
planie.

Pani Beata Platosz

dodala, ze zalozyla, iz inwestor skorzystat z ulg podatkowych i proponuje si¢ poprawke w §5
dodajac punkt 7:

,.7) teren aktywnosci gospodarczej, zgodnie z uchwala nr XXXV/266/05 Rady Miejskiej w
Olecku z dnia 23 czerwca 2005 r. w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego terenéw w poélnocnej czgsci miasta Olecka w obrebie
geodezyjnym Olecko 2.”.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko
zapytal, czy to dotyczy tego samego terenu.

Inspektor Wydziatu BI — Andrzej Ostrowski
wyjasnit, iz dwa plany przewidywaly tereny aktywnosci gospodarczej, natomiast trzeci
dotyczacy miejsca obstugi podréznych tego nie przewidywal.

Przewodniczqcy Komisji —~ Jan Grzyb
upewnil sig, ze obecnie teren aktywnosci gospodarczej rozszerzy sig.

Inspektor Wydzialu BI — Andrzej Ostrowski
potwierdzit, iz teren rozszerzy sig.

Cztonek komisji — Krzysztof Fidler

zaznaczyl, ze kiedys byly rozmowy, iz teren, na ktérym znajdowalo si¢ miejsce obstugi
podréznych miat by¢ wykorzystywany tylko do celéw sktadowych. Z powyzszego rozumie, iz
skoro caly teren bedzie przemystowy, to w tym miejscu moga powstac hale.
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Pani Beata Platosz

potwierdzila, iz plan to umozliwia. Pamigta dyskusje z posiedzenia komisji urbanistyczno-
architektonicznej i zastanawiata si¢ nad tym, czy nie rozdzieli¢ calego terenu na tereny
przemystowe i skladowe. Poniewaz nie wplynal zaden wniosek od inwestora, ktory teren
zamierza przeznaczy¢ tylko na skiady, a ktéry tylko na zabudowe, nie zrobita takiego podziatu
i dlatego uznata, ze zapis méwiacy o zasadach ochrony i ksztattowania ladu przestrzennego,
ktory uzaleznia rozbudowg zakladu od jednolitej koncepcji urbanistycznej jest tutaj
uzasadniony. Radni moga zazadaé takiego zagospodarowania terenu.

Czionek komisji — Krzysztof Fidler

wyjasnil, ze nie chodzi mu o estetyke, a uciazliwos¢ zakladu, bo co innego, jak na tym miejscu
powstanie hala z ogromnym kominem, a co innego jak bedzie sktadowisko. Strefa bezpieczna
zmniejsza si¢ 1 wszystko przysuwa sie¢ do jeziora.

Pani Beata Platosz

stwierdzila, iz decyzja nalezy do rady, jesli uzna, ze nalezatoby rozdzieli¢ tereny przemystowe
od terenow skladowych, to procedura moze by¢ rozpoczgta od nowa. Spodziewala sig takich
pytan, dlatego w planie umiescita stosowny zapis dotyczacy koncepcji urbanistycznej w §8
ust. 1, bo jej zdaniem nie wszystko mozna zapisaé w planie. Zeby zachowaé walory
krajobrazowe i przyrodnicze oraz walory przestrzenne radni moga zazadaé koncepcji dla
calego terenu.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko
zapytal, czy radni mogg zazada¢ koncepcji i zeby cokolwiek zrobié na tym terenie, inwestor
powinien wykona¢ ta koncepcje.

Pani Beata Platosz
potwierdzifa, ze inwestor zeby cokolwiek zacza¢ robi¢, powinien opracowaé koncepcje dla
catego terenu i wedhig niej realizowaé zamierzania.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko
zapytal, czy rada zatwierdza taka koncepcje.

Pani Beata Piatosz
odpowiedziala, iz rada nie zatwierdza koncepcji w formie uchwaly, moze wyrazié sWoja

opinig.

Przewodniczqcy Komisji — Jan Grzyb

wiracil, Ze jedli opinia bgdzie negatywna, to nic to nie da. Nalezy mieé¢ na uwadze fakt, ze z
Jednej strony zakiad rozbudowuje si¢ i przysuwa do jeziora, z drugiej strony to sa nowe
miejsca pracy dla mieszkaficow. Radni podkreslali bardzo mocno utworzenie pasa zieleni od
strony ul. Goldapskiej.

Czlonek komisji — Bozena Jegliriska
zapytata, czy sq zaplanowane nasadzenia zieleni od strony toréw kolejowych.

Pani Beata Platosz

odpowiedziala, iz od strony toréw nie moga by¢ wykonane nasadzenia, bo zgodnie z
przepisami trzeba zachowa¢ stosowne odlegtosci — lokalizacja obiektéw nie mniej niz 20 m od
skrajnego toru.

Zgodnie z wnioskiem burmistrza, w planie zapisano bezwzgledny obowiazek zasadzenia
zieleni jeszcze przed realizacjg planu.
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Pani Renata Drobny
wiracila, ze w pierwszej kolejnosci nalezy zadbaé oto, by bufor ochronny w postaci roslinnosci
1 drzew byl najpierw realizowany, bo halas i pyl jest najbardziej uciazliwy.

Pani Beata Platosz
dodala, iz trudno jest zapisa¢ w planie wszystkie ograniczenia. Inwestor jest obowigzany
wykonaé raport oddzialywania na srodowisko, w ktérym winien przedstawi¢é wymagane

parametry.

Pani Renata Drobny
zwrdcila uwage, ze bedzie kontynuacja istniejacej zabudowy zakladu drzewnego.

Pani Beata Platosz

zaznaczyla, iz trzeba pogodzi¢ dwie plaszczyzny - turystki i potrzeb spoleczno-gospodarczych
oraz ekonomicznych, ktére sa bardzo istotne. Z pewnoscia trzeba zachowaé wszycie standardy
ochrony Srodowiska. Je§li zezwala si¢ na rozbudowg zakladu, to niech to si¢ dzieje w
granicach tego terenu i stosowny zapis umieszczono w planie. Zatem inwestor musi
ograniczy¢ ucigzliwo§¢ zakladu do terenu, do ktérego posiada tytul prawny. Raport
oddzialywania na srodowisko musi by¢ wykonany i wykazane wskazniki, ktore inwestor
zamierza osiagac.

Przewodniczqcy Komisji — Jan Grzyb

powiedzial, ze z jednej strony nie zamyka si¢ drogi dla rozwoju zakladu, ale z drugiej strony
nalezy trzymaé¢ si¢ okreSlonych standardow, ktore pomoga zminimalizowaé szkodliwe
czynniki.

Pani Beata Platosz

dodala, iz musi by¢ prowadzony staly monitoring zakladu przez stuzby ochrony srodowiska.
Odnosnie zaopatrzenia w cieplo, dopuszczona jest wiasna kottownia 0 mocy do 100 kW.
Prosita o ewentualne uwagi.

Przewodniczqcy Komisji — Jan Grzyb

powiedzial, ze radni sg za rozwojem zakladu, ktéry zapewnia miejsca pracy mieszkancom. Z
drugiej strony tyle, ile mozna nalezy wpisaé¢ w planie, aby inwestor robit wszystko co moze,
by ograniczy¢ ucigzliwosci.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko

stwierdzil, iz pamigta dyskusj¢ przed podjeciem uchwaly o przystapieniu do sporzadzenia
zmiany planu. Woéwczas padlo stwierdzenie, ze inwestor wnosi o niewielkie przesunigcie linii
zabudowy. Poprosit dzisiaj o wnioski, ktére wowczas sktadal inwestor i rzeczywiscie jest
napisane, ze ,,wnioskuje o zmian¢ usytuowania nieprzekraczalnej linii zabudowy, okreslonej
na dzialce nr 17/133. Zmiana polegalaby na usunigciu ograniczenia od strony potudniowej
dziatki oraz przediuzeniu istniejacej linii w kierunku poéhmocno-potudniowym. Granicg
zabudowy od strony wschodniej bgdzie teren zieleni izolacyjnej urzadzonej”. Nie jest to §ciste
sformulowanie i nie wynika z niego, Ze to przesunigcie mialoby byé o niewielka odleglosc.
Rozumie, iz w planie nie wymienia si¢ szczego6lnej linii zabudowy, tylko wskazuje si¢ caty
obszar.

Pani Beata Platosz

potwierdzila, Ze plan obejmuje teren jako caly obszar. Jedli chodzi o ograniczenia w
zabudowie w tekscie planu sg sformulowania, iz nalezy zachowaé odleglosci wynikajace z
przepiséw, czyli 10 m od granicy z PKP 1 20 m od drogi krajowej. Jesli, zgodnie z ustawg o
drogach, droga zmieni kategori¢ na drog¢e gminng, to nie bedzie obowiazywala Zadna
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odleglosc, ale pas zieleni uniemozliwi jakakolwiek zabudowe. Zatem na rysunku planu nie
wyznaczono linii zabudowy.

Przewodniczqcy Komisji — Jan Grzyb
powiedzial, iz co i gdzie bedzie budowane, to wlasciciel najprawdopodobniej jeszeze nie wie.

Czlonek komisji — Grzegorz Ktoczko

stwierdzil, Zze zrozumial w momencie przystgpowania do uchwalenia planu, iz to przesunigcie
miato nastapi¢ o niewielki odcinek. Tutaj brak tego ograniczenia, bylby argumentem za tym,
aby podzieli¢ teren na funkcjg skladows i przemystowa,

Odnosnie zalacznika graficznego do projektu uchwaty zapytal, czy kontury oznaczone linig
przerywana to istniejace zabudowania.

Pani Beata Platosz

odpowiedziala, iz prawdopodobnie oznaczone sa fundamenty projektowanych budynkow. Jest
dziwny zapis mapy, bo mapa jest wykonana do celéw projektowych, a sq oznaczone
fundamenty.

Pani Renata Drobny

dodata, ze wskazane jest zachowanie tadu przestrzennego na tym terenie. Plan zaklada, iz
najpierw ma by¢ sporzadzona koncepcja zagospodarowania tego obszaru, a potem realizacja.
Natomiast inwestor realizuje wszystko etapami.

Inspektor Wydziatu BI — Andrzej Ostrowski

wiraeil, iz nie jest tak, ze panuje chaos. Na posiedzeniu komisji urbanistyczno-
architektonicznej byl obecny architekt, ktéry jest jednoczeénie projektantem inwestora.
Obiekty oznaczone linia przerywana to budynki zlokalizowane w pewnym cyklu
technologicznym. Najprawdopodobniej ma to byé suszarnia jako obiekt towarzyszacy.
Wszystkie elementy s realizowane z okre$lona wizja.

Czionek komisji — Grzegorz Kloczko
zapytal, czy zgloszona poprawka do projektu uchwaly, to poprawka wynikajaca z posiedzenia
poprzedniej komisji.

Inspektor Wydziatu Bl — Andrzej Ostrowski
odpowiedzial, Zze na posiedzeniu Komisji Planowania (...) zostala wniesiona autorska
poprawka do projektu uchwaty.

Czionek komisji — Grzegorz Kloczko
zapytal, czy ustanowienie terenéw aktywnos$ci gospodarczej wiaze sig z pomoca de minimis.

Inspektor Wydziatu BI — Andrzej Ostrowski
odpowiedzial, iz pomoc publiczna zostata juz wykorzystana.

Pani Beata Platosz
okazala na zalaczniku graficznym teren, ktdrego dotyczy poprawka.

Przewodniczqcy Komisji — Jan Grzyb
zastanawial si¢, czy rada moze podjaé¢ taka decyzje i rozszerzyé obszar terenow aktywnosci
gospodarczej.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko
zaznaczyl, ze omawiany obszar najprawdopodobniej nie ma konsekwencji przewidzianych w
prognozie finansowej. Z tego co pamigta, w uchwale o zwolnieniach podatkowych jest zapis,
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Zze w ciagu 10 lat po nabyciu gruntu przez pierwszego inwestora, teren moze by¢ terenem
aktywnosci gospodarczej, czyli zwolnionym z podatku od nieruchomosci przez okreslony
czas. To dotyczy 10 lat po nabyciu prawa. Z kolei w uchwale o pomocy de minimis byta
mowa o wykorzystaniu okre$lonego limitu pomocy w ciagu 5 lat. Prawdopodobnie po uplywie
tego okresu limit bedzie si¢ odnawial i znéw pojawi si¢ mozliwosé skorzystania ze zwolnien
podatkowych, o ile nie zostanie przekroczony 10-letni okres od nabycia gruntn. Wskazane
bylyby informacje, kiedy i ktdra cz¢s¢ gruntu zostala nabyta przez inwestora, bo ,,na oko”
poprawka spowoduje dwukrotne powigkszenie obszaru, ktdry stalby si¢ terenem aktywnosci
gospodarczej.

Przewodniczqcy Komisji — Jan Grzyb

dodal, iz wniesienie poprawki do projektu uchwaty spowoduje utworzenie nowego obszaru, na
ktorym nie bylo zwolnien z podatkéw. Chceiatl wiedzie¢, czy logicznie wynika z tego, ze rada
zwolni z podatkow teren, ktéry sie rozszerzyl.

Inspektor Wydziatu BI — Andrzej Ostrowski

wyjasnit, ze pomoc de minimis jest ustalana na okres nie dtuzszy niz 10 lat od dnia nabycia
gruntu przez pierwszego wlasciciela 1 wygasa po uplywie dwoch lat od nabycia gruntu jesli
podatnik nie udokumentuje rozpoczgcia na tym terenie dziatalnosci inwestycyjne;.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko

zapytat, czy jest znana data nabycia omawianego gruntu, bo prawdopodobnie ten grunt w 2004
lub w 2005 1. jeszcze nalezal do gminy. Stad tez by¢ moze wprowadzanie niespodziewanej
poprawki do projektu uchwaly nie jest wlasciwym posunigciem. Bylby za tym, aby jej nie
uwzgledniac.

Przewodniczqcy Komisji — Jan Grzyb

zapytal, jakie konkretne konsekwencje spowoduje przyjecie terenu aktywnoéci gospodarczej
na omawianym obszarze, czy to beda nowe tereny, na ktérych bedzie mozna uzyskaé¢ pomoc
typu zwolnienie z podatkéw.

Inspektor Wydziatu Bl — Andrzej Ostrowski

wyjasnil, iz faktycznie caly teren nie byl objety terenami aktywnosci gospodarczej, ale taki
zapis funkcjonowal w dwdch planach. Poprzez wprowadzenie wyzej cytowanego przepisu
autorka planu chciata przywréci€ stan zastany.

Pani Beata Platosz
uznala, ze inwestor uzyskat juz zwolnienia podatkowe, zostaly one zrealizowane.

Przewodniczqcy Komisji — Jan Grzyb

chcial wiedzieé, czy po wprowadzeniu poprawki wilasciciel terenu bedzie mogt wystapic o
zwolnienie z podatku na obszar, ktoéry do tej pory nie byl wigczony do terenow aktywnosci
gospodarczej.

Inspektor Wydziatu BI — Andrzej Ostrowski
odpowiedzial, iz inwestor moze wystapi¢ o pomoc.

Czlonek komisji — Grzegorz Kioczko

zaznaczyl, ze jesli w danym czasie inwestor uzyskal zwolnienia z podatku od nieruchomogci
ze wzgledu na to, ze byly tam tereny aktywnosci gospodarczej, to nabyte uprawnienia
powinny na tym terenie trwac przez 10 lat. Wydaje sig, ze to uprawnienie pozostaje i go si¢ nie
zabiera. Natomiast nalezy upewni¢ si¢, czy zmieniajac plan, nie zmienia si¢ decyzji odnosnie
przyshugujacych wilascicielowi praw, bo bylby za tym, aby wczesniej nabyte prawa do
zwolnien podatkowych uszanowac.
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Zapytal, w jakim trybie byta wprowadzona poprawka.

Inspektor Wydziatu BI — Andrzej Ostrowski
odpowiedzial, iz dzisiaj zostato stwierdzone, ze nie wszystkie zapisy z poprzednich planéw
zostaly przeniesione do omawianego projektu uchwaty.

Przewodniczqcy Komisji — Jan Grzyb

wtracil, ze niezaleznie, czy w projekcie uchwaly znajdzie si¢ zapis o terenach aktywnosci
gospodarczej czy nie, zgadzajac si¢ na zmiang planu whasciciel bedzie mogl rozwijac¢ zaklad.
Chodzi o to, czy z tytulu wniesionej poprawki bedzie mégt uzyskaé jakies korzysci. Jego
zdaniem do sesji, powyzsze watpliwosci powinny byé wyjagnione.

Pani Renata Drobny
zwrocita uwage, iz w poprzednich uchwatach byly zapisy odnoénie terenéw aktywnosci
gospodarczej i tamte uchwaly utraca moc w catosci. Podejmuje sig zupelnie nowa uchwate.

Czionek komisji — Grzegorz Kloczko

powiedzial, ze jesli w mpzp teren zostanie nazwany terenem aktywnosci gospodarczej
spowoduje to, ze teren bedzie kwalifikowal si¢ do pomocy publicznej, a zgodnie z uchwalg
lego typu tereny sa zwolnione z podatku przez okres 10 lat przy spetnieniu dodatkowych
warunkow. Bylby za tym, by zachowac ten status dla terenu wyodrebnionego wczesniej, ale
we wnioskach inwestora nie ma mowy o tym, ze chcialby, aby ta cze$é zostata objeta terenami
aktywnosci gospodarczej. Nie zna i nie przewiduje do konca konsekwencji, natomiast widzi,
ze teren powigksza sie dwukrotnie.

Pani Beata Platosz

wiracita, iz teren poprzedniego planu zosta} juz wykorzystany przez inwestora, uzyskat on juz
ulgi. Chodzilo jej o to, ze mozna rozwijaé zaklad, a zabiera si¢ ten przywilej na nowym
terenie.

Cztonek komisji — Krzysztof Fidler

stwierdzil, ze jesli chodzi o powyzszy mpzp jego priorytetem jest ochrona terendw przyleglych
do zakladu poprzez zasadzenie pasa zieleni, aby zaklad mniej oddzialywat na $rodowisko. Z
drugiej strony nie wyobraza sobie, aby czlowiekowi, ktéry zainwestowal mnéstwo pienigdzy
w zaktad nie umozliwi¢ skorzystania z ulg, bo zaklad daje prace wielu ludziom. Chodzi o to,
aby wyegzekwowa¢ zasadzenie zieleni.

Przewodniczqcy Komisji — Jan Grzyb
zgodzil si¢ z przedméwea. Moze lepiej, zeby wlasciciel skorzystat z ulg i inwestowal, pod
warunkiem, ze bgdzie minimalizowal ucigzliwosci na tyle, na ile sig da.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko

powiedzial, iz jeli radni faktycznie chcieliby rozwija¢ mozliwosé skorzystania z tych ulg, a
wiadomo z przekazanych informacji, ze takiej mozliwosci inwestor mieé nie bedzie, bo juz
skorzystat z ulg, to zaproponowat sformutowaé¢ wniosek, aby w uchwale o pomocy publicznej
przedtuzy¢ czas do 15 lat, co bgdzie dosé konkretnym rozwiazaniem, a nie gdybaniem, czy
skorzysta, czy nie skorzysta z ulg. Jako radny nie moze podejmowaé decyzji tego typu, ale
podpisze si¢ pod wnioskiem, zeby w uchwale o pomocy de minimis przedhizyé czas z 10 do
15 lat, co zwigkszy prawdopodobiefistwo skorzystania z ulg podatkowych przez inwestora.
Uwaza, ze mu si¢ to nalezy, bo inwestor powyzszy teren za wiasne pieniadze bedzie musial
zagospodarowac. Gdyby w ciagu 5 lat spozytkowat te pienigdze, ktére wptynelyby do gminy z
podatku, a pozostang w kieszeni inwestora, pola do wydatkéw mu nie zabraknie. Jednak
nalezy to zrobi¢ w sposéb konkretny, a nie tylko tak, ze nie wiemy co sie za tym kryje, ale
moze cos si¢ Kryje, to nie jest tryb dziatania, pod ktérym podpisalby sie. Moze podpisaé sie
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wtedy, jesli komisja sformutuje wniosek 0 zmiane uchwaty, aby przez 15 lat, a nie przez 10 lat
przyznawali ulge na terenach aktywnosci gospodarcze;j.

Przewodniczqcy Komisji — Jan Grzyb
zaznaczyl, ze to co mowil radny dotyczy zupelnie innej uchwaly o pomocy de minimis.
Whniosek jest stuszny, mozna go wniesé pod obrady, ale nie w tej chwili.

Czlonek komisji — Wojciech Rejterada
zapytal, jak nad projektem uchwatly glosowata Komisja Planowania (...).

Inspektor Wydziatu BI — Andrzej Ostrowski
odpowiedzial, iz komisja pozytywnie zaopiniowala projekt uchwatly z poprawka.

Przewodniczqcy Komisji — Jan Grzyb

stwierdzil, ze jesli do projektu uchwatly jest wniesiona autopoprawka burmistrza, to projekt
bedzie glosowany z autopoprawka, bo to burmistrz wnosi projekt uchwaly i on moze wniesé
zmiany. Komisja moze jedynie zglosi¢ wniosek, o wykre$lenie odpowiednich stoéw i glosowaé
nad tym wnioskiem, a potem opiniowa¢ projekt uchwaty.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko
upewnil si¢, iz projekt uchwaly, ktory zostal przedlozony dzisiaj radnym z tekstem
zaznaczonym kolorem zielonym jest projektem uchwaly z autopoprawka.

Przewodniczacy Komisji — Jan Grzyb

potwierdzil, ze jest to projekt uchwaly z autopoprawka, ktéry komisja bgdzie opiniowac,
chyba ze padnie wniosek czlonka komisji, aby skreshi¢ zdanie dotyczace terenéw aktywnosci
gospodarczej i wowczas opiniowana bgdzie pierwotna wersja projektu uchwaty.

Pani Renata Drobny

zastanawiata si¢ czy pod wzgledem prawnym bgdzie wszystko w porzadku, skoro ulega
Zzmianie cala uchwata wczesniej podjeta do tamtego zagospodarowania terenu i na koncu
projektu uchwaly jest stwierdzenie, ze uchwata traci moc w calosci. Jej zdaniem nie traci
mocy w catosci, bo jej czesé zostaje w zapisie w proponowanym projekcie uchwaty.

Czionek komisji — Wojciech Rejterada
zaznaczyl, iz autopoprawka dotyczy zupelnie nowej uchwaly.

Czionek komisji — Grzegorz Ktoczko

dodal, Ze rozumie to w ten sposéb, iz tamten plan w calosci traci moc, a rada na nowo
ustanawia obszar terenéw aktywnosci gospodarczej, czyli bgdzie podjgta uchwata nie o
zmianie planu a w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Pani Beata Platosz
zapytala, czy radni formalnie moga odrzuci¢ zaproponowang poprawke.

Przewodniczqcy Komisji — Jan Grzyb

wyjasnil; iz zostala wniesiona autopoprawka do projektu uchwaly i radni do niej si¢
ustosunkowujq. Ponadto kazdy radny ma prawo zglosi¢ wniosek o skrelenie np. paragrafu z
uchwaty, czego konsekwencja moze by¢ uchylenie uchwaly przez wojewodg. Jesli nie bedzie
wniosku cztonka komisji, pod glosowanie podda projekt uchwaty z autopoprawka.



Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko

zglosit wniosek, aby komisja zaopiniowala projekt uchwaly w wersji pierwotnej bez
autopoprawki, bo ciagle nie rozumie, czy to jest poprawka Komisji Planowania (...), czy
autopoprawka burmistrza.

Inspektor Wydziatu BI — Andrzej Ostrowski
odpowiedzial, ze jest to poprawka autora planu.

Pani Beata Platosz

powiedziala, Ze miata watpliwosci i rozmawiala w tej sprawie z pracownikami wydzialu
pytajac, czy nie bedzie problemu, jesli w zapisie dotyczacym terenu zabudowy przemyslowe;j
zostanie ujety zapis dotyczacy terenéw aktywnosei gospodarczej, czy bedzie to miato wplyw
na rozwoj zakladu i kwestie podatkowe. Z panig Urszula Danielewicz probowaly uzyskaé
informacje w Wydziale Finansowym i uznano, ze lepiej bedzie, jeli zapis zostanie ujety.

Przewodniczqcy Komisji — Jan Grzyb
stwierdzil, iz jego jako przewodniczacego komisji interesuje, czy poprawka jest wniesiona
przez autora projektu uchwaty (burmistrza) jako autopoprawka.

Inspektor Wydziatu Bl — Andrzej Ostrowski
wyjasnit, Ze jest to poprawka autora planu.

FPani Beata Platosz
stwierdzila, iz najprawdopodobniej ,,wyszia przed szereg”.

Przewodniczqcy Komisji — Jan Grzyb
podkreslit, ze projekty uchwat przygotowuje burmistrz. Chcial wiedzie¢, czy to burmistrz
prosil o wprowadzenie autopoprawki.

Pani Beata Platosz
odpowiedziala, iz burmistrz nie prosit 0 wprowadzenie autopoprawki.

Przewodniczqcy Komisji — Jan Grzyb
stwierdzil, ze w takim razie jest to poprawka wniesiona w sposob nieprawidtowy i dlatego
komisja bgdzie opiniowaé pierwotny projekt uchwaty. Wyrazit nadzieje, iz do sesji zostana
przedstawione dodatkowe informacje.

Czlonek komisji — Grzegorz Kioczko

zglosil wniosek, aby do sesji zapytaé inwestora, czy jest zainteresowany i widzi szanse
skorzystania z ulgi podatkowej, jezeli rada ustanowi tereny aktywnoéci gospodarczej. Nie ma
nic przeciwko ustanowieniu terenéw gospodarczych na calym obszarze, tylko chciatby mieé
pewnosc, ze to, co jest omawiane jest faktycznie uzasadnione i nic sig za tym nie kryje.

Trzeba podkresli¢ to, iz jesli rada nazwie obszar terenami aktywnosci gospodarczej i kazde
stowo bedzie pisane wielkg litera, to znaczy, ze nada temu terenowi pewien szczegdlny status.
Gdy ten status zostanie nadany przez podjgcie uchwaty, to wlasciciel ma prawo domagaé sie,
jesli speini warunki, zwolnienia z podatku od nieruchomos$ci na tym terenie. Jesli zapis nie
zostanie wprowadzony, to takie uprawnienie nie bedzie wiascicielowi przystugiwaé.

Pani Renata Drobny
zapytata, czy wlasciciel terenu o to wnioskowal.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko
stwierdzit, iz wiasciciel o to nie wnioskowal, wigc stad jego prosba, by jednak go zapytaé, bo
moze on widzi taka szanse. Bylby za tym, zeby pozwolié inwestorowi na
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skorzystanie ze zwolnien, o ile terminy i limity pomocy pozwola mu na to. Zaoszczgdzone
pieniadze moglby wykorzystaé na zagospodarowanie tego terenu. Zapytal, czy ta prosbg moze
przedstawi¢ komisji do zaopiniowania, bo jego zdaniem lepiej byloby, aby to byla prosba
komisji.

Przewodniczqcy Komisji — Jan Grzyb

wyjasnil, ze sytuacja jest taka, ze plan jest wykonywany pod konkretnego wiasciciela terenu i
jego zdanie jest w tej sprawie istotne. Jednak rodzi si¢ pytanie, czy wlasciciel zabiega o to, by
ten obszar byl terenami aktywno$ci gospodarczej, czy nie. Zaproponowal, aby burmistrz do
sesji porozmawial z inwestorem i konkretnie przedstawil sprawe.

Komisja odniesie si¢ do projektu uchwatly bez poprawki.

Innych pytan, ani uwag do projekiu uchwaty nie zglaszano.

Opinia Komisji:

Komisja, nie uwzgledniajgc poprawki autora planu, jednoglosnie pozytywnie zaopiniowala
projekt uchwaly w sprawie miejscowego planu zagospodarowania priestrzennego terenu
przemyslowego w rejonie ulicy Goldapskiej w Olecku.

g) wyboru metody ustalenia oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi,
ustalenia stawki takiej oplaty oraz stawki za pojemnik o okres$lonej pojemnosci;

h) terminu, czgstotliwosci i trybu uiszczania oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi przez wlascicieli nieruchomos$ci na terenie Gminy Olecko;

i) okreslenia wzoru deklaracji o wysokosci oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi skladanej przez wlascicieli nieruchomosci polozonych na terenie
Gminy Olecko;

Przewodniczqcy Komisji — Jan Grzyb
poinformowal, iz powyzsze projekty uchwat zostang zdj¢te z porzadku obrad sesji.

j) zmiany budzetu gminy na 2012 rok;

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska

powiedziata, iz zmiany dochodéw i wydatkéw dotyczg gtownie szkol.

Zwiegksza si¢ plan o 12.323 zl z przeznaczeniem na odsetki od kredytu w rachunku biezacym
w wyniku braku refundacji poniesionych wydatkéw. W projekcie budzetu na 2012 r. byla inna
stopa procentowa WIBOR, ktéra w trakcie roku znacznie wzrosta. Kredyt w rachunku
biezacym byl ciagle wykorzystywany, bo §rodki na budowg hali nie zawsze wplywaly w
terminach.

Zmniejsza si¢ plan w MOPS Olecko o kwote 25.278 zl ze srodkow wlasnych dotyczacych
programu ,,Pomoc panstwa w zakresie dozywiania” z przeznaczeniem na doposazenie
stolowek szkolnych. Planuje si¢ zakup 4 zmywarek i patelni elektrycznej do poszczegélnych
placdwek.

Zwieksza sie dotacj¢ celowa o kwotg 507 zl z przeznaczeniem na pokrycie kosztéw nauki
religii Koéciola Bozego w Chrystusie uczniom gimnazjum z terenu Gminy Olecko
zorganizowanej przez Powiat Olecki.

W dz. Pomoc spoteczna, zwigksza si¢ plan wydatkéw o kwotg 48.000 zt z przeznaczeniem na
dodatki mieszkaniowe jednoczesnie zmniejszajac plan w dz. Gospodarka komunalna 1 ochrona
$rodowiska o ta sama kwote, gdyz nie wystapily wydatki na oczyszczanie ulic krajowych po
oddaniu obwodnicy do uzytku.
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Prosila 0 uwzglednienie autopoprawki do projektu uchwaty polegajacej na tym, iz dodatkowo
zwigksza si¢ dochody i wydatki 0 190.162 z}. Minister Finanséw podzielit rezerwe subwencji
o$wiatowej z przeznaczeniem na jednostki o§wiatowe — szkoly podstawowe i gimnazja w
zwigzku z tym, iz od lutego br. wzrosta o 2% skladka na ubezpieczenie zdrowotne. W
wydatkach w poszczegdlnych rozdziatach i paragrafach plan szkot zmienia sie odpowiednio.

Pytan, ani uwag do projektu uchwaty nie zgtaszano.

Opinia Komisji:
Komisja, uwzgledniajqc autopoprawke burmistrza, jednoglosnie pozytywnie zaopiniowala
projekt uchwaly w sprawie zmiany budietu gminy na 2012 rok.

Na tym punkt zakoriczono.

Do punktu 3 — Sprawy wniesione.

Spraw wniesionych nie bylo.

Na tym punkt zakonczono.

Do punktu 4 — Wolne wnioski.

Czlonek komisji — Bozena Jeglinska
wnosi o umieszczenie dwoch koszy przy przejsciu dla pieszych pod wiaduktem, bo obecnie
jest tam duzo $mieci.

Innych wnioskéw nie zglaszano.

Na tym punkt i posiedzenie komisji zakonczono.

Protgkoloﬂfala
At
Malgm:zc(q Adameit
-
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