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Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Niniejsza prognoze oddzialywania na srodowisko sporzadzono dla potrzeb projektu do

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Srédmiescie - Centrum.

Przedmiotem niniejszej prognozy oddziatywania na srodowisko byt projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Srédmiescie - Centrum w Olecku.
Obszar objety analizowanym projektem planu obejmuje centralne fragmenty miasta potozone
pomiedzy ulicami.

e Al Legusa, J. Pawlowskiego, Jeziorng i Partyzantow od potnocy,

e Stromg i Placem Wolnos$ci od wschodu,

e Kolejowa od potudnia,

e Srodkowg, Cichg, 11 Listopada i Skladowg od zachodu.
S3 to tereny w znacznej czesci zabudowane i zagospodarowane z rozlegtym parkiem miejskim i
kosciotem w czesci centralnej. Zabudowa mieszkaniowo-ustugowa w formie pierzejowej

koncentruje sie wzdtuz ulic otaczajgcych wspomniany park miejski.

Oceng skutkow realizacji ustalen projektu planu objete zostaty wszystkie elementy srodowiska
przyrodniczego w réznym stopniu szczegétowosci, co uzaleznione byto od istniejgcych
materiatow archiwalno-dokumentacyjnych oraz mozliwosci bezposredniej ich inwentaryzacji
w terenie. Szczegblng uwage zwrécono na stan Srodowiska przyrodniczego wraz
z mozliwosciami jego ochrony i rewaloryzacji, jako wytycznymi do sporzgdzenia projektu

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta.

W Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego Miasta i Gminy
Olecko, ktére zostato zatwierdzone Uchwatg Nr ORN.0007.78.2018 Rady Miejskiej w Olecku
z dnia 28 wrzesnia 2018 r., obszar objety analizowanym projektem planu w tgczony zostat do
Strefy | — miejskiej — centralny obszar potozony w granicach administracyjnych miasta Olecko,
obejmujacy istniejgce i perspektywiczne tereny urbanizacji.
Ogodlne zasady i kierunki zagospodarowania przestrzennego w Strefie I:
a) modernizacja, porzgdkowanie i uzupetnianie zabudowy istniejgcego uktadu
przestrzennego, w kierunku wyeksponowania centrum miasta;
b) ochrone historyczng struktur przestrzennych wraz z istniejgcymi obiektami i zespotami
zabytkowymi prawnie chronionymi;
c) podniesienie rangi miasta poprzez promocje gminy jako gtdbwnego wielofunkcyjnego
osrodka rozwoju w ukfadzie powiatowym;
d) aktywizacja gospodarcza, rozwdj przedsiebiorczosci, ustug, zabudowy mieszkaniowej,

sportu i rekreacji ze wskazaniem obszaréw do zabudowy, w tym obszaréw przestrzeni
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publicznych na terenie miasta;

e) podjecie dziatan na rzecz ochrony $rodowiska i zachowania waloréw krajobrazowych
w zakresie przewietrzania miasta oraz tworzenie powigzan funkcjonalnych zieleni
miejskiej oraz terendw sportu, rekreacji i wypoczynku w spoéjny system (Sciezki
dydaktyczne, Sciezki zdrowia, ciggi pieszo - rowerowe);

f) podnoszenie jakosci infrastruktury komunikacyjnej i sieci infrastruktury technicznej
0 znaczeniu lokalnym;

g) poprawa standardu ustug publicznych, w tym oswiaty i kultury;

h) rehabilitacja i rewaloryzacja obszaréw zdegradowanych.

W Studium strefe | - podzielono na 4 obszary funkcjonalno-przestrzenne, a obszar objety
analizowanym projektem planu witaczono do strefy srédmiejskiej - centralnej, dla ktérej
okreslono nastepujgce szczegdtowe zasady zagospodarowania przestrzennego:

a) realizacja zamierzen inwestycyjnych w zakresie rewitalizacji obiektow wg ustalonego
lokalnego programu rewitalizaciji,

b) utworzenie ciggdw spacerowo-pieszych w pofgczeniu z terenami zieleni urzgdzonej
oznaczone graficznie na rysunku Studium, w tym zagospodarowanie terenéw pod
zorganizowang przestrzen publiczng od mostu drewnianego na ujsciu rzeki Lega
z jeziora do mostu na al. Zwyciestwa w formie urzadzonej zieleni parkowej, alejek
utwardzonych, fawek parkowych, urzadzen terenowo - sportowych, z placem zabaw dla
dzieci i oséb starszych itp.;

c) dazenie do utrzymania zwartosci uktadu urbanistycznego w cze$ci srodmiejskiej miasta
poprzez tworzenie zwartych reprezentacyjnych pierzei;

d) organizowanie przestrzeni publicznych w oparciu o szczegdtowe analizy i potrzeby
mieszkancow;

e) ksztattowanie osrodka ustug komercyjnych w rejonie rynku na zasadzie rewitalizacji
istniejgcego zasobu mieszkaniowo - ustugowego, uzupetnienia zabudowy plombowej -
kamienice, modernizacje ulic w kierunku organizacji miejsc postojowych.

Na rysunku Kierunki rozwoju przestrzennego miasta Studium tereny objete analizowanym
projektem planu oznaczone zostaty symbolami:

o C —tereny zurbanizowane tworzgce centrum miasta,

o Up —tereny ustug publicznych, ustug sakralnych i o$wiaty,

o /P —tereny istniejgcej i planowanej zieleni publicznej urzadzonej i naturalnej.

Na podstawie omowionych w opracowaniu ekofizjograficznym podstawowym oceny stanu
ochrony i uzytkowania zasobdw przyrodniczych, ze szczegélnym uwzglednieniem odpornosci na
degradacje jego poszczegélnych komponentdw oraz kierunkédw zagospodarowania

przestrzennego dla analizowanych fragmentéw miasta okreslonych w Studium uwarunkowan



i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Olecko, przyjeto nastepujgce

kierunki ksztattowania i ochrony srodowiska dla terenu objetego analizowanym projektem planu:

kompleksowe zachowanie terenéw zadrzewionych zieleni miejskie — parku
miejskiego, zadrzewien przyulicznych,

wzmocnienie potencjatu parku miejskiego poprzez uzupetnienie nasadzen drzew
i krzewow zgodnych z warunkami siedliskowymi oraz gatunkami wystepujacych juz na
terenie parku,

wykorzystanie istniejgcych zadrzewien do ksztattowania terendw zieleni przydomowej,
przyobiektowej i przyulicznej,

zachowanie maksymalnie wysokiego udziatu powierzchni biologicznie czynnych na
terenach przeznaczonych pod nowg zabudowe,

nakaz wprowadzania wytacznie gatunkéw drzew i krzewdw zgodnych z warunkami
siedliskowymi,

zastosowanie nawierzchni potprzepuszczalnej do utwardzenia ciggdw komunikacyjnych
wewnatrz wydzielonych terenow zabudowy mieszkaniowo-ustugowej i mieszkaniowej
propagowanie stosowania zrodet ciepta o niskiej emisji zanieczyszczen do powietrza
oraz odnawialnych zrédet ciepta,

wprowadzenia nakazu zagospodarowania wéd opadowych i roztopowych na terenie
wydzielonych dziatek z ich okresowym gromadzenia w zbiornikach i wykorzystaniu do
nawodnienia zieleni przydomowej, przyobiektowej, trawnikow czy zielencow,
wprowadzenia nakazu retencjonowania wéd opadowych i roztopowych w granicach
wilasnoéci poprzez odpowiednie uksztattowanie terendéw zieleni przydomowej

i przyobiektowe;j.

Przedstawione w opracowaniu ekofizjograficznym podstawowym uwarunkowania Srodowiska

przyrodniczego, charakterystyka procesow w nim zachodzgcych oraz okreslona odpornosc

poszczegdlnych jego elementdw na degradacje pozwolita na opracowanie przyrodniczej

koncepcji planu zagospodarowania tego obszaru.

Na czesci obszaru objetego projektem planu, okoto 30% jego powierzchni, pomiedzy ul. Plac

Wolnosci a ul. Partyzantéw, obowigzujg nastepujgce plany miejscowe:

miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego ,Srédmiescie I” w Olecku,
zatwierdzony Uchwatg Nr XXVI11/208/2000 Rady Miejskiej w Olecku z dnia 30 listopada
2000r.,

zmiana miejscowego planu zagospodarowani przestrzennego ,Srédmiescie I” w Olecku
dla obszaru przy ul. Stromej i Placu Wolnosci, zatwierdzona Uchwatg Nr
ORN.0007.80.2018 Rady Miejskiej w Olecku z dnia 28 wrzesnia 2018 r.,

zmiana czesci miejscowego planu zagospodarowani przestrzennego ,Srédmiescie I”
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w Olecku, zatwierdzona Uchwatg Nr XXIX/269/09 Rady Miejskiej w Olecku z dnia 29
maja 2009 r.
W obowigzujgcych planach miejscowych tereny wigczone w granice analizowanego projektu
planu przeznaczone zostaty:

e tereny oznaczone symbolem MN - tereny zabudowy jednorodzinnej w zabudowie
szeregowej,

e tereny oznaczone symbolem MNU - tereny zabudowy jednorodzinnej w zabudowie
szeregowej z ustugami,

e tereny oznaczone symbolem MWU - tereny zabudowy wielorodzinnej i jednorodzinne;j
z ustugami,

e tereny oznaczone symbolem MWU - tereny istniejgcej zabudowy mieszkaniowej
z ustugami (ze wskazaniem miejsc do zabudowy),

e tereny oznaczone symbolem UH,UG - tereny istniejgcych ustug handlowo-
gastronomicznych z dopuszczeniem zabudowy mieszkaniowej i adaptaciji,

e tereny oznaczone symbolem UO,UK,Ul,U — tereny pozostatych ustug istniejgcych:
oswiaty, kultury, biura, kultu religijnego, handlu i gastronomii,

e tereny oznaczone symbolem ZU — tereny zieleni urzgdzonej,

e tereny oznaczone symbolem Z,L,D,KW - tereny komunikac;ji (ulice, dojazdy, parkingi),

e tereny oznaczone symbolem MN/U — teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
z ustugami,

e tereny oznaczone symbolem MW/U — teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
z ustugami,

e tereny oznaczone symbolem K — teren obstugi komunikacji wewnetrznej,

e tereny oznaczone symbolem KD — teren komunikacji drogowe;.

Celem podstawowym sporzgdzania analizowanego projektu planu bylo uporzgdkowanie
formalno-przestrzenne terenéw potozonych w centralnej czesci miasta m.in.: poprzez
dostosowanie do obecnych wymogoéw formalno-prawnych ustalen i przeznaczen
obowigzujgcych planéw miejscowych, polegajacych na realizacji polityki przestrzennej
wyrazonej w Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
i gminy Olecko, a przede wszystkim na aktualizacji planowanej struktury funkcjonalnej tej czesci
Srodmiescia. Zwiekszenie mozliwosci realizacji zabudowy mieszkaniowej i mieszkaniowo-
ustugowej to takze zwiekszenie atrakcyjnosci i ozywienie ruchu budowlanego na tych terenach.
Byta to réwniez okolicznos¢ pozwalajgca na ponowng weryfikacje obecnych uwarunkowan
wynikajgcych z wymagan tadu przestrzennego, w tym urbanistyki i architektury, waloréw
architektonicznych i krajobrazowych, ochrony Srodowiska, dziedzictwa kulturowego oraz dobr

kultury wspotczesnej, ochrony zdrowia oraz bezpieczenstwa ludzi i mienia, a takze potrzeby
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os6b niepetnosprawnych, waloréw ekonomicznych przestrzeni, prawa wtasnosci, potrzeb
interesu publicznego, potrzeb w zakresie rozwoju infrastruktury techniczne;j.
Celami szczegétowymi sporzgdzenia analizowanego projektu plany byty:

a) wyznaczenie terenéw pod nowe parkingi, co byto podyktowane znacznym zwiekszeniem
ruchu pojazdéw w rejonie Placu Wolnosci i na ulicach przylegtych,

b) umozliwienie wykreowania nowoczesnej przestrzeni w centrum miasta,

c) ochrona historycznego wygladu, charakteru zabudowy w rejonie placu,

d) wyznaczenie pieszego ciggu komunikacyjnego jako fgcznika pomiedzy ul. Jeziorng
a terenem Regionalnego Osrodka Kultury,

e) ustalenie zasad i sposobu sytuowania reklam i nosnikdw reklamowych oraz ich
ograniczenie, ze wzgledu na ochrone zabytkowego uktadu urbanistycznego srédmiescia
oraz w celu wyeksponowania historycznej zabudowy srédmiejskiej.

Planowane zagospodarowanie terenéw wigczonych w granice projektu planu miejscowego
zgodne bedzie z aktualnymi potrzebami i zamierzeniami wtascicieli nieruchomosci wyrazonymi
we whnioskach skfadanych do Burmistrza o sporzadzenie planu miejscowego, o zmiane
obowigzujgcych planéw miejscowych oraz z zadaniami i kierunkami rozwoju miasta, zapisanymi
w Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Olecko
z 2018 roku.

Obszar objety analizowanym projektem planu miejscowego, o tgcznej powierzchni 12,7 ha,

zostat podzielony na 55 terendéw elementarnych wydzielonych liniami rozgraniczajgcymi i

oznaczonych od numeru 01 do numeru 34 oraz od numeru 001 do numeru 021 (dla terenéw

komunikaciji)

a takze ich przeznaczenie oznaczone symbolami literowymi zgodnie z ponizszg klasyfikacja:

e teren oznaczony symbolem 01.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
zawierajgcej zabudowe mieszkaniowg oraz / lub zabudowe ustugowa nieuciazliwg;

e teren oznaczony symbolem 02.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
zawierajgcej zabudowe mieszkaniowg oraz / lub zabudowe ustugowa nieuciagzliwa.
Dopuszcza sie realizacje parterowych garazy w zabudowie zwartej na wewnetrznym
dziedzincu;

e teren oznaczony symbolem 03.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
zawierajgcej zabudowe mieszkaniowg oraz / lub zabudowe ustugowa nieuciazliwa;

e teren oznaczony symbolem 04.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
zawierajgcej zabudowe mieszkaniowg oraz / lub zabudowe ustugowg nieuciazliwg;

e teren oznaczony symbolem 05.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
zawierajgcej zabudowe mieszkaniowg oraz / lub zabudowe ustugowg nieuciazliwg;

e teren oznaczony symbolem 06.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej



zawierajgcej zabudowe mieszkaniowg oraz / lub zabudowe ustugowa nieuciazliwa;
tereny oznaczone symbolami 07.MU i 08.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-
ustugowej zawierajacej zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng oraz / lub zabudowe
ustugowa nieuciazliwg. Obowiagzuje realizacja garazu podziemnego pod budynkiem;
dopuszcza sie garaz podziemny dwupoziomowy. Na terenie elementarnym
oznaczonym symbolem 08.MU nie mniej niz 50% powierzchni uzytkowej kondygnacji
parteru nalezy przeznaczy¢ pod funkcje ustugowe;

teren oznaczony symbolem 09.U - teren zabudowy ustug innych - ustugi nieuciagzliwe
komercyjne lub / i publiczne. Dopuszcza sie¢ mieszkania integralnie zwigzanych
z prowadzong dziatalnoscia gospodarczg oraz budynki zamieszkania zbiorowego;
teren oznaczony symbolem 10.U - teren zabudowy ustug innych - ustugi nieucigzliwe
komercyjne lub / i publiczne;

teren oznaczony symbolem 11.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
zawierajacej zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng oraz / lub zabudowe ustugowa
nieuciazliwa. Istniejacy budynek garazu docelowo do rozbiérki;

teren oznaczony symbolem 12.U/ZP - teren zabudowy ustug kultury z terenami zieleni
urzadzonej wraz z ustugami towarzyszacymi;

teren oznaczony symbolem 13.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
zawierajgcej zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng z ustlugami nieucigzliwymi.
Obowiazuje realizacja garazu podziemnego; dopuszcza sie garaz podziemny
dwupoziomowy;

teren oznaczony symbolem 14.Up - teren zabudowy ustug uzytecznosci publicznej
— ustugi kultury wraz z ustugami towarzyszacymi;

teren oznaczony symbolem 15.Up - teren zabudowy ustug uzytecznosci publicznej
— czesci / elementy istniejacego budynku oswiaty i wychowania - szkoly muzycznej
- winda, przedsionek, schody zewnetrzne i inne drugorzedne elementy budynku;
tereny oznaczone symbolami 16.U i 17.U - teren zabudowy ustug innych — elementy
budynku mieszkalno-ustugowego (usytuowanego poza granicami planu) zwigzane ze
strefg wejsciowa do lokalu ustlugowego w kondygnacji parteru — tarasy, ogrodki
gastronomiczne (w tym zadaszone), schody zewnetrzne, przedproza i inne
drugorzedne elementy budynku;

tereny oznaczone symbolami 18.MW i 19.MW - teren zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej, dopuszcza si¢ przeznaczenie na funkcje ustugowe nieuciazliwe nie
wiecej niz 30% powierzchni uzytkowej kondygnacji parteru i nie wiecej niz 30%
powierzchni uzytkowej kondygnacji piwnicy;

tereny oznaczone symbolami 20.MW i 21.MW - teren zabudowy mieszkaniowej

wielorodzinnej, dopuszcza si¢ przeznaczenie na funkcje ustugowe nieucigzliwe nie
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wiecej niz 30% powierzchni uzytkowej kondygnacji parteru i nie wiecej niz 30%
powierzchni uzytkowej kondygnacji piwnicy;

teren oznaczony symbolem 22.Up - teren zabudowy ustug uzytecznosci publicznej
— ustugi administracji (urzad miejski) wraz z ustugami towarzyszacymi;

teren oznaczony symbolem 23.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
zawierajgcej zabudowe mieszkaniowg oraz / lub zabudowe ustugowa nieuciazliwa;
teren oznaczony symbolem 24.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
zawierajgcej zabudowe mieszkaniowg oraz / lub zabudowe ustugowag nieuciazliwg;
teren oznaczony symbolem 25.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
zawierajgcej zabudowe mieszkaniowg oraz / lub zabudowe ustugowag nieuciazliwg;
teren oznaczony symbolem 26.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
zawierajgcej zabudowe mieszkaniowg oraz / lub zabudowe ustugowa nieuciazliwa;
teren oznaczony symbolem 27.E - teren stacji transformatorowej;

teren oznaczony symbolem 28.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
zawierajgcej zabudowe mieszkaniowg oraz / lub zabudowe ustugowa nieuciazliwa;
teren oznaczony symbolem 29.Up - teren zabudowy ustug uzytecznosci publicznej
— ustugi administracji (urzad miejski) wraz z ustugami towarzyszacymi. Nie dopuszcza
sie przybudowanych garazy;

teren oznaczony symbolem 30.Uk - teren zabudowy ustug sakralnych — kosciét
rzymskokatolicki;

teren oznaczony symbolem 31.ZP - teren publicznej zieleni urzadzonej — zielen
parkowa z dopuszczeniem zabudowy ustugowej z zakresu gastronomii, szalet miejski
oraz 1 altana parkowa o powierzchni zabudowy nie wigkszej niz 50m?. Nie dopuszcza
sie przybudowanych i wbudowanych garazy;

teren oznaczony symbolem 32.ZP - teren publicznej zieleni urzadzonej — zielen
parkowa wraz z urzadzeniami / obiektami parkowymi matej architektury, teznie, plac
zabaw dla dzieci, urzadzenia rekreacyjno-sportowe, silowania zewnetrzna,
maksymalnie 1 altany ogrodowe o powierzchni zabudowy nie wiekszej niz 50m?;

teren oznaczony symbolem 33.U - teren zabudowy ustug innych — ustugi nieuciazliwe
komercyjne lub / i publiczne, garaze;

teren oznaczony symbolem 34.ZP/ZZ - teren publicznej zieleni urzadzonej / obszar
szczego6lnego zagrozenia powodzig — zielen urzadzona wzdluz rzeki Legi, dopuszcza
sie przebieg $ciezki rowerowej oraz lokalizacje obiektow i urzadzen stuzgcych celom
ochrony brzegu rzeki i celom przeciwpowodziowym oraz przeciwosuwiskowym;
tereny oznaczone symbolami 001.KDL, 002.KDL, 003.KDL i 004.KDL - publiczne drogi
lokalne 001 (ul. Armii Krajowej), 002 (ul. 11 Listopada), 003 (ul. Cicha), 004 (ul.
Kolejowa);
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e teren oznaczony symbolem 005.KDD - publiczna droga dojazdowa (ul. Plac
Wolnosci);

e tereny oznaczone symbolami 006.KDX1 i 007.KDX1 - ulice publiczne o rownoprawnym
ruchu pieszym, rowerowym i samochodowym (ulica istniejaca do przeksztatcen
- zagospodarowanie w formie woonerf’'u z uprzywilejowanym ruchem dla pieszych
i rowerzystbw oraz z ograniczeniem ruchu samochodowego wylacznie do
mieszkancow i stuzb specjalnych; skrzyzowanie ul. Plac Wolnosci z ul. Armii
Krajowej i z ul. Jeziorng nalezy zagospodarowac jako skrzyzowanie ogélnoprzejezdne
z elementem uspokajajacym ruch samochodowy, np. wyniesieniem nawierzchni);
dopuszcza sie przebudowe lub remont ulicy jako ulicy publicznej klasy dojazdowej;

o tereny oznaczone symbolami 008.KDD, 009.KDD, 011.KDD i 012.KDD - publiczne
drogi dojazdowe: 008 (ul. Legusa), 009 (ul. Pawtowskiego), 011 (ul. Sktadowa), 012 (ul.
Srodkowa);

e teren oznaczony symbolem 010.KDD - publiczna droga dojazdowa (ul. Partyzantéw);

e tereny oznaczone symbolami 013.KDW, 014.KDW, 015.KDW - drogi wewngtrzne;

e tereny oznaczone symbolami 017.KDX i 018.KDX - publiczne ciagi piesze;

e teren oznaczony symbolem 019.KDX - publiczny cigg pieszo-rowerowy;

e teren oznaczony symbolem 020.KDX2 - teren placu publicznego oraz obiekty
i urzadzenia zwigzane z placem publicznym, dopuszcza sie zadaszenie sceny,
dopuszcza sie tymczasowe obiekty ustugowo-handlowe wraz z ogrédkami
gastronomicznymi oraz sezonowe i okolicznosciowe stragany;

o teren oznaczony symbolem 021.Ks - teren parkingu samochodowego - parking

terenowy, wyklucza sie lokalizacje budynkoéw.

Przewidywane 2znaczace oddziatywania (bezposrednie, posrednie,
wtorne, skumulowane, krétkoterminowe, srednioterminowe
i dlugoterminowe, stale i chwilowe, pozytywne i negatywne) na

srodowisko, w tym na obszar Natura 2000

Podstawowym celem niniejszej prognozy byto wskazanie mozliwosci rozwigzan planistycznych
najbardziej korzystnych dla srodowiska i zdrowia ludzi poprzez:

o kompleksowg identyfikacje i ocene najbardziej prawdopodobnych skutkow wplywu na
poszczegoblne komponenty srodowiska obszaru objetego projektem planu, jakie moze
wywotac realizacja dyspozycji przestrzennych zawartych w projekcie planu,

o dyskusje i wspoiprace autorow prognozy z autorem projektu planu celem

maksymalnego wyeliminowania rozwigzan i ustalen niemozliwych do przyjecia ze
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wzgledu na ewentualne negatywne skutki dla srodowiska i zagrozenia dla zdrowia
ludzi,

e petne poinformowanie podmiotéw projektu planu, tj. wnioskodawcow, spotecznosc
lokalng i organy samorzgdu o skutkach wptywu ustalen projektu planu dla srodowiska
przyrodniczego.

Opracowanie sktada sie z:
a) czesci opisowej,
b) czesci graficzne;.
Czes¢ opisowa prognozy zawiera charakterystyke struktury i ocene stanu poszczegdlnych
komponentéw $rodowiska, przedstawienie istotnych z punktu widzenia $rodowiska ustalen
projektu planu.
W opracowaniu niniejszej prognozy oddziatywania na srodowisko zastosowano nastepujgce
metody prognozowania:
e analiza dostepnych materiatow kartograficznych, archiwalnych i literatury, z réznych
okreséw ich sporzadzenia oraz opracowanych dla réznych zagadnien,
e diagnozy stanu srodowiska w oparciu o prace terenowe i zebrane wczesniej materiaty
dokumentacyjne,
e identyfikacja obszaréw problemowych wymagajgcych szczegdlnego rozpatrzenia
w czasie prac terenowych oraz przy prognozowaniu skutkow ich zmian czy przeksztatcen,
¢ analogia do podobnych terenéw, o podobnym sposobie uzytkowania i zainwestowania, itp.
Analizy przeprowadzone w niniejszej prognozie oceniajgce skutki realizacji ustalen projektu
planu przeprowadzone <zostaly na podstawie stanu $rodowiska przyrodniczego
i zagospodarowania terenu, ktére okre$lone zostaty w opracowaniu ekofizjograficznym
wykonanym na potrzeby analizowanego projektu planu, uwarunkowaniami (skutkami)
wynikajgcymi  z realizacji obowigzujgcego planu miejscowego, ustaleniami Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Olecko z 2018
roku oraz dziataniami zwigzanymi z realizacjg systemow infrastruktury technicznej na tym
terenie.
Zakres i stopien niniejszej prognozy zostat uzgodniony z Regionalnym Dyrektorem
Ochrony Srodowiska w Olsztynie i Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym
w Olecku.
Po ogtoszeniu przez Burmistrza Olecka informacji o przystgpienia do sporzadzenia
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Srédmiescie - Centrum w
Olecku oraz do przeprowadzenia postepowania w sprawie strategicznej oceny
oddzialywania na srodowisko tego dokumentu, nie wniesiono uwag ani wnioskow do

przygotowywanej prognozy oddziatywania na srodowisko projektu planu.
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Analizowany obszar objety projektem planu nie zostat wigczony do lokalnej (miejskiej) osnowy
przyrodniczej oraz nie znalazt sie w uktadzie regionalnych i krajowych korytarzy ekologicznych.
Najblizej potozony w stosunku do jego granic jest Korytarz ekologiczny Puszcza Augustowska
- Puszcza Borecka, ktory obejmuje niewielkie pétnocne fragmenty miasta.
Réwnoczednie obszar objety projektem planu nie znajduje sie w granicach ustanowionych oraz
planowanych do ustanowienia form ochrony przyrody, natomiast znajdujg sie w jego granicach
trzy pomniki przyrody:
e przy ulicy Partyzantéw dwa deby szyputkowe (Quercus robur) ,Deby Zygmunta”:
1. drzewo o wysokosci 24 m, obwodzie - 352 cm i piersnicy - 112 cm,
2. drzewo o wysokosci 23 m, obwodzie - 320 cm, piersnicy - 102 cm;
o w Parku Miejskim przy ul. Plac Wolnosci 1 dgb szyputkowy (Quercus robur) ,Bolestaw”
o wysokosci 20 m, obwodzie 278 cm i piersnicy — 89 cm (fot. 1.)
W bezposrednim sasiedztwie pdétnocno zachodniej granicy obszaru objetego projektem planu,
przy ul. Jeziornej 2, znajduje sie dab szyputkowy (Quercus robur) ,Kazimierz’, o wysokosci
24 m, piersnicy 170 cm i obwodzie 550 cm.
Fragmenty Olecka objety analizowanym projektem planu potozone sg w odlegtosci:
e okoto 11,7 km od granicy rezerwatu przyrody ,Ruda”,
e okoto 20,4 km od granicy rezerwatu przyrody ,Mazury”,
e okoto 31,3 km od granicy Wigierskiego Parku Narodowego,
e okoto 30,1 km od granicy otuliny Wigierskiego Parku Narodowego,
e okoto 48,8 km od granicy Mazurskiego Parku Krajobrazowego,
e okoto 45,9 km od granicy otuliny Mazurskiego Parku Krajobrazowego,
e okoto 80 m od granicy Obszaru Chronionego Krajobrazu Jezior Oleckich,
e okoto 15,6 km od granicy obszaru Natura 2000 Puszcza Borecka PLB280006,
e okoto 20,7 km od granicy obszaru Natura 2000 Puszcza Augustowska PLB200002,
e okoto 10,4 km od granicy obszaru Natura 2000 Dolina Gérnej Rospudy PLH200022,
e okoto 15,6 km od granicy obszaru Natura 2000 Ostoja Borecka PLH280016.
e okoto 18,7km od granicy obszaru Natura 2000 Murawy na Pojezierzu Etckim
PLH280015.
W czasie prac terenowych (czerwiec/pazdziernik 2020) na analizowanym obszarze
objetym projektem planu nie stwierdzono obecnosci siedlisk oraz gatunkéw rosliny oraz
dziko wystepujacych grzybéw objetych ochrong gatunkowg oraz gatunkéw znajdujacych
sie na listach programu Sieci Natura 2000.
Analizujac potozenie poszczegodlnych obszaréow wilgczonych do Sieci Natura 2000,
lokalizacje innych ustanowionych form ochrony przyrody oraz zapisy ustalen projektu
planu mozna prognozowac, ze realizacja tych ustalen, nie spowoduje pogorszenia stanu
siedlisk przyrodniczych, nie wptynie na ich integralnos¢ oraz nie wplynie na chronione
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gatunki roslin i zwierzat. Jednoczesnie mozna prognozowaé, ze realizacja ustalen
projektu planu nie bedzie wptywaé¢ negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostatly
wyznaczone obszary Sieci Natura 2000 oraz nie wplynie niekorzystnie na inne
ustanowione lub planowane do ustanowienia formy ochrony przyrody.

Prognozuje sie rowniez, ze realizacja ustalen projektu planu nie naruszy ciagtosci
przestrzennej, przyrodniczej i krajobrazowej Korytarza ekologicznego Puszcza
Augustowska-Puszcza Borecka oraz nie bedzie zrédiem zagrozen dla swobodnej migracji

organizmoéw w jego granicach.

Realizacja ustalen projektu planu skutkowaé¢ bedzie dalszymi nieodwracalnymi,
znaczacymi, ale juz tylko miejscowymi zmianami i przeksztatceniami w szacie roslinnej
spowodowanymi catkowitg likwidacja zbiorowisk roslinnych na terenach przeznaczonych
pod planowang zabudowe mieszkaniowa wraz z infrastrukturg techniczng i drogowg dla
jej obstugi.

Odstoniecie ekspozycji na plac publiczny, teren oznaczony symbolem 020.KDX2,
wymagacé¢ bedzie wycinki 12 drzew, wsrdéd ktorych dominujg lipy w wieku okoto 50 lat
pomiedzy ulicg a placem publiczny. Drzewa proponowane do wycinki zostaty zaznaczone
na rysunku projektu planu.

Nie prognozuje si¢ zmian czy przeksztalcen w szacie roslinnej na zachowanych
w dotychczasowym uzytkowaniu i wykorzystaniu terenach zieleni urzadzonej — tereny
oznaczone symbolami 31.ZP i 32.ZP. W przypadku, kiedy potwierdzona zostanie
koniecznos¢ wycinki drzew na terenie 020.KDX2, w celu odstoniecia ekspozycji na plac
publiczny, do ustalen projektu planu proponuje sie wprowadzi¢ zapis nakazujacy
nasadzenie lip w rejonie srodmiescia miasta, w proporcji jedno drzewo wyciete dwa nowe
nasadzenia.

W zapisach analizowanego projektu planu, zgodnie z obowigzujacymi przepisami,
nakazano zachowanie badz odtworzenie odpowiedniej powierzchni terenéw biologicznie

czynnych dla wszystkich wydzielonych stref funkcjonalnych.

Prognozuje sie, ze realizacja ustalen analizowanego projektu planu, ktéra umozliwi na
czesci terendw wiaczonych w jego granice realizacje planowanej zabudowy wraz
z infrastrukturg techniczng i drogowg, nie wplynie znaczaco na likwidacje miejsc
zerowania, odpoczynku i legu szeregu gatunkéw zwierzat, ktére sa rejestrowane w tym
rejonie miasta.

Prognozuje sie, ze nie wystapi koniecznosci przenoszenia sie zwierzat na tereny poza
jego granice.

Jednoczesnie prognozuje sie, stopniowe, sukcesywne pojawianie si¢ gatunkéw

charakterystycznych dla terenéw zabudowanych, w tym miedzy innymi takich jak, wrony,
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sroki, kawki, wroblowate, szpaki, kosy.

Na terenie miasta nie zostat zlokalizowany punkt pomiarowy stanu czystosci powietrza,
w ktérym mierzone s3 stezenia: CO, NO2, SO:i pylu PMyo.

W aktualnie jeszcze obowigzujagcym Programie Ochrony Powietrza dla strefy warminsko-
mazurskiej ze wzgledu na przekroczenie poziomu dopuszczalnego pytu PMio i poziomu
docelowego benzo(a)pirenu zawartego w pyle PMio, wraz z Planem dziatar krotkoterminowych
ze wzgledu na ryzyko wystgpienia przekroczenia poziomu dopuszczalnego pytu zawieszonego
PMj, obszar miasta zostat zaliczony do dziesieciu obszaréw na terenie strefy warminsko-
mazurskiej, na ktorych wystepujg przekroczenia pozioméw dopuszczalnych pytu
zawieszonego PMj, o okresie usredniania wynikow 24 godziny.

Prognozuje sie, ze na terenach objetych analizowanym projektem planu, w wyniku
realizacji jego ustalen nie wystgpia zmiany w aktualnie korzystnych warunkach
aerosanitarnych. Nadal jednak wystepowaé bedzie wysokie prawdopodobienstwo
diugookresowego zalegania chtodnego i wilgotnego powietrza w warstwie przyziemnej
w okresie wystepowanie inwersyjnych stanéw pogody. Zjawisko to najczesciej wystepuje
w okresie grzewczym jesienno-zimowo-wiosennym. Stany te nie beda stanowié
zagrozenia dla zdrowia mieszkancow, ale moga by¢ uciazliwe i odczuwalne, gdyz nadal,
chociaz juz sporadycznie, spalane sg odpady, w szczegdlnosci plastiki, w paleniskach
domowych.

W celu poprawy stanu aerosanitarnego do ustalen analizowanego projektu planu
wprowadzono odpowiednie zapisy.

Kompleksowa realizacja zapiséw ustalen projektu planu dotyczacych zasad zaopatrzenia
w ciepto oraz korzystne warunki przewietrzania tego fragmentu obszaru miasta, daja
gwarancje dotrzymania dopuszczalnych pozioméw zanieczyszczen w powietrzu dla

wszystkich rodzajow zanieczyszczen, w tym w szczegoélnosci dla pytu PM4o i PMas.

Giéwnymi zrédiami emisji hatasu do srodowiska odczuwalnymi w granicach obszaru
objetego projektem planu jest ruch pojazdéw silnikowych po ulicach znajdujacych sie
w jego granicach oraz na terenach przyleglych. Dotychczas miasto nie zostato objete
pomiarami poziomu natezenia hatasu w komunikacyjnego srodowisku, jak réwniez nie
zostaly sporzadzone dla jego obszaru mapy akustyczne.

W czasie prac terenowych w czerwcu 2020 roku na analizowanym obszarze tylko
krétkookresowo odczuwalne byly uciazliwosci akustyczne zwigzane z ruchem pojazdéw
silnikowych po ulicach znajdujacych sie w granicach obszaru.

Generalnie warunki klimatu akustycznego terenu objetego projektem planu mozna uznaé
za korzystne, gdyz w jego granicach nie wystepuja dlugookresowo wysokie poziomy

hatasu w sSrodowisku, a przede wszystkim, nienotowane sg nawet krotkookresowo

15



przekroczenia dopuszczalne ich wielkosci dla wszystkich rodzajéw terenéw okreslonych
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska, ktére wystepuja w jego granicach.

Prognozuje sie, ze realizacja ustalen projektu planu nie wpltynie w sposoéb znaczacy,
a przede wszystkim, odczuwalny na korzystny stan warunkéw klimatu akustycznego na
terenach wiaczonych w jego granice. Nadal bedzie to teren o korzystnych warunkach
klimatu akustycznego, z wyraznym okresowo odczuwalnym wzrostem pozioméw hatasu
w srodowisku, jaki jest notowany w okresie wakacyjnym.

Prognozowane niewielkie, miejscowe i malo odczuwalne zmiany warunkéw klimatu
akustycznego, w rejonie objetym projektem planu, nie beda w Zzaden sposoéb
niekorzystnie oddzialywaé na juz istniejagcg zabudowe mieszkaniowg tego fragmentu
miasta.

Do ustalen projektu planu, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, w celu zachowania
korzystnych warunkéw klimatu akustycznego wprowadzono odpowiednie zapisy.

Zgodnie z zapisami analizowanego projektu planu mozliwa bedzie lokalizacja urzadzen
zwigzanych z obstugg imprez okolicznosciowych, dla potrzeb organizacji festynéw
i imprez z zakresu rekreacji, kultury, edukacji sportu, na czas trwania imprez mozliwe
bedzie lokalizowanie zrodet odczuwalnej emisji hatasu do srodowiska. Poziomy hatasu
w srodowisku na potozonych w sasiedztwie terenach zabudowy mieszkaniowej w trakcie
trwania imprezy beda przekraczaly poziomy dopuszczalne. Fakt ten nie bedzie stanowit
przeszkody w organizacji imprezy masowej, poniewaz dopuszczalne wartosci poziomu
hatasu w $rodowisku, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z 14 czerwca
2007r., nie majg zastosowania w przypadku organizowania imprez okazjonalnych. Nalezy
dodaé, ze dodatkowym znaczacym skutkiem wzrostu poziomu hatasu na terenach
przylegtych bedzie z jednej strony efekt ekranowania halasu przez istniejagcg zabudowe,
a drugiej zas lokalny wzrost poziomu hatasu w rejonach skupisk budynkéw wynikajacy

z odbicia fali akustycznej.

Ogodlnie warunki topoklimatyczne analizowanego obszaru mozna uzna¢ za korzystne, a tylko
krotkookresowo za mato korzystne dla dtugookresowego pobytu ludzi.

Prognozuje sie, ze realizacja ustalen analizowanego projektu planu nie bedzie skutkowaé
nawet miejscowymi, czy mato odczuwalnymi, krotkookresowymi zmianami warunkéw

klimatu lokalnego.

Olecko potozone jest w zlewni Biebrzy (pole 262), dokiadniej w zlewni jej prawostronnego
doptywu Jegrznia (pole 2626), w zlewni czgstkowej Lega od jeziora Oleckiego Wielkiego do
jeziora Oleckiego Matego (pole 2626151). Rzeka przeptywa w bezposrednim sgsiedztwie
potnocnowschodniej granicy terenu objetego projektem planu

Zgodnie z podziatem obszaru Polski na jednolite czesci wéd powierzchniowych analizowany
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obszar objety projektem planu potozony jest JCWP woéd rzecznych PLRW2000182626119
Jerzgnia (Lega) od zrédet do wptywu do jeziora Oleckiego Wielkiego.

Prognozuje sie, ze realizacja ustalen analizowanego projektu planu nie bedzie miata
wplywu na zmiany lub przeksztalcenia stosunkéw woéd powierzchniowych, tak na
terenach wigczonych w jego granice, jak i na terenach przylegtych. Jednoczesnie mozna
prognozowaé, ze kompleksowa realizacja odpowiednich ustalen projektu planu
odnoszacych sie do zagospodarowania sciekéw bytowych, woéd opadowych
i roztopowych oraz gospodarowania odpadami komunalnymi, daje gwarancje
kompleksowej ochrony wéd powierzchniowych przed doplywem zanieczyszczen.
Jednoczesnie mozna prognozowaé, ze realizacja ustalen projektu planu nie bedzie
zrédtem zagrozenia dla osiggniecia celéw srodowiskowych dla JCWP wéd rzecznych
PLRW2000182626119 Jerzgnia (Lega) od 2zrédet do wplywu do jeziora Oleckiego
Wielkiego, okreslonych w Planie gospodarowania wodami w obszarze dorzecza Wisty
(2016).

W wyniku realizacji ustalen analizowanego projektu planu nie wystapig nawet miejscowe
czy krotkookresowe zmiany zalegania pierwszego poziomu wod gruntowych, na terenach
przeznaczonych pod planowana, mozliwg do realizacji, zabudowe wraz z urzgdzeniami
infrastruktury techniczne;.

Prognozuje sie, ze realizacja ustalen analizowanego projektu planu nie bedzie wymagata,
nawet miejscowego uregulowania stosunkéw wéd gruntowych, a tym bardziej nie bedzie
wymagata miejscowego czy okresowego odwadniania wykopéw pod fundamenty
planowanej zabudowy.

Prognozuje sie, ze realizacja ustalen analizowanego projektu planu nie bedzie
w zadnym stopniu zrédiem zagrozen dla chronionych warstw wodonosnych ujmowanych,
miedzy innymi, na ujeciach wéd podziemnych w Olecku, ktére sg podstawowym zrédiem

zaopatrzenia w wode mieszkancow, miedzy innymi, miasta i czesci gminy Olecko.

Realizacja ustalen analizowanego projektu planu skutkowa¢ bedzie dalszymi,
miejscowymi nieodwracalnymi, zmianami w budowie geologicznej utworéow
powierzchniowych oraz rzezbie terenu, spowodowanymi pracami ziemnymi pod
fundamenty przyszlych obiektéw kubaturowych planowanej zabudowy wraz z elementami
infrastruktury technicznej dla jej obstugi. Zmiany te moga w fazie realizacji
poszczegolnych budynkéw i obiektow budowlanych prowadzi¢c do miejscowego
uruchomienia proceséw erozyjnych (erozja wodna i wietrzna), jednak niewykraczajacych
poza obreb placu budowy i nie beda w zaden sposob niekorzystnie oddziatywaé na tereny
przylegtej zabudowy miasta.

Na terenie miasta i gminy Olecko nie zostaly lokalizowane zaktady zaliczone do zaktadow
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stwarzajacych zagrozenie wystapienia powaznej awarii przemystowej.

Funkcje planowanej do lokalizacji zabudowy, na obszarze objetym projektem planu, nie
beda umozliwiaty lokalizacji zakladéw lub instalacji mogacych by¢é zrédiem awarii
przemystowej, dlatego realizacja jego ustalen nie bedzie zrédiem powstania awarii

przemystowej w rozumieniu przepis6w Prawo ochrony srodowiska.

Na analizowanym fragmencie Olecka w czasie prac terenowych, w czerwcu 2020 roku, nie
stwierdzono wystepowania aktywnych osuwisk, terendw o spadkach, powyzej 12%, czyli
zagrozonych ruchami masowymi ziemi.

Prognozuje sie, ze realizacja ustalen analizowanego projektu planu nie bedzie zrédtem
uruchomienia proceséw erozyjnych prowadzacych do powstania ruchéw masowych

ziemi, tak na terenach witaczonych w jego granice, jak i na terenach przylegtych.

W wyniku realizacji ustalen projektu planu zachowany zostanie aktualny poziom pdl
elektromagnetycznych, gdyz nie planuje sie realizacji nowych zrédet (urzadzen i instalacji)
0 znacznej powierzchni oddziatywania. Rozbudowa sieci niskiego i $redniego napiecia oraz
ewentualnie nowych stacji transformatorowych nie spowodujg zmian w poziomie pdl
elektromagnetycznych na tym terenie.

Prognozuje sie, ze w wyniku realizacji ustalen analizowanego projektu planu dotrzymane
beda dopuszczalne poziomy pél elektromagnetycznych w s$rodowisku, okreslone
w rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych
pozioméw podl elektromagnetycznych w srodowisku dla terenéw przeznaczonych pod
zabudowe mieszkaniowg oraz dla miejsc dostepnych dla ludnosci.

Dnia 7 maja 2010r. opublikowana zostata ustawa o wspieraniu rozwoju ustug i sieci
telekomunikacyjnych, ktorej przepisy zdecydowanie ograniczyly mozliwoS¢ wprowadzenia
zakazow lokalizacji masztéw i wiez telefonii komoérkowe;.

Na terenie miasta Olecko, w czasie prac terenowych zinwentaryzowano 4 stacje bazowe
telefonii komoérkowe;:

a. przy placu Wolnosci 6 — w granicach obszaru objetego projektem planu,

O

. przy ulicy Gotdapskiej 1 - okoto 550 m na pétnocny zachéd,

o

. przy ulicy Produkcyjnej 2 - okoto 830 m na potudniowy zachod.

o

. plac przy Wiezy Cisnien - okoto 790 m na potudniowy zachéd.
Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami na terenie kazdego wojewddztwa powinny zostaé
zlokalizowane 135 punkty pomiarowe promieniowania elektromagnetycznego (PEM). Na terenie
miasta Olecko znajdujg sie dwa punktu pomiarowe okreslajgce wielkoS¢ promieniowania
elektromagnetycznego dla terendw pozostatych miast:

o przy placu Wolnosci 25,

e przy ulicy Zana.
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W tych punktach pomiarowych w 2016 roku zanotowano nastepujgce natezenie pola
elektromagnetycznego:

e przy placu Wolnosci 25 - 0,32-0,38 V/m (w 2013 roku — 0,24 V/m),

e przy ulicy Zana 0,31 - < 0,2 V/m (w 2013 roku - 0,12 V/m)
przy $redniej wartosci natezenia pdl elektromagnetycznych dla obszaréw pozostatych miast
w tym okresie, ktéra wynosita 0,352917 V/im - 2014 i 0,197 V/m, byty to wartosci bezpieczne,
znacznie ponizej obowigzujgcej dopuszczajgcej wielkos¢ promieniowania 7,00 V/m (zgodnie
z obowigzujgcym w tym okresie rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika
2003 roku w sprawie dopuszczalnych pozioméw pét elektromagnetycznych w srodowisku oraz
sposobow sprawdzania dotrzymywania tych poziomoéw (Dz. U. z 2003, Nr 192, poz. 1883). Dla
terendw przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowg dopuszczalne natezenia pdl
elektromagnetycznych nie mogty przekroczy¢ 1 kV/m, natomiast dla terenéw dostepnych dla
ludnosci — 10 kV/m.
17 grudnia 2019 roku Minister Zdrowia zmienit, obnizyt prawie 100 krotnie dopuszczalne
wartosci pot elektromagnetycznych w sSrodowisku, co sprawia, ze mozliwos¢ ich
przekroczenia bedzie bliskie zeru nawet w przypadku szkodliwego oddzialywania na

zdrowie ludzi.

Obszar objety analizowanym projektem planu nie zostal ujety opracowanymi przez
Prezesa Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej mapami zagrozenia powodzig
i mapami ryzyka powodziowego, ktére zostaly opublikowane w 22 pazdziernika 2020 roku.
Teren ten nie zostat zaliczony do obszaréw szczegélnego zagrozenia powodzig raz na 10
i raz 100 lat oraz do obszarow zagrozonych powodzig raz na 500 lat.

Prognozuje sie, ze realizacja ustalen analizowanego projektu planu nie bedzie zrédtem
powstania zagrozenia powodzig, tak na obszarach wilaczonych w jego granice, jak

réwniez na terenach przylegtych.

Na analizowanym fragmencie Olecka, objetym projektem planu, nie wystepujg
udokumentowane, prognostyczne i perspektywiczna ztoza kopalin.

Prognozuje sie, ze realizacja ustalen projektu planu nie bedzie zrédtem zagrozen dla
ochrony i poOzniejszej eksploataciji udokumentowanych, prognostycznych

i perspektywicznych zt6z kopalin wystepujacych w rejonie Olecka.

Prognozuje sie, ze realizacja ustalen projektu planu wplynie na dalsze zmiany
i przeksztatcenia pokrywy glebowej wytacznie na terenach przeznaczonych pod mozliwag

planowang zabudowe wraz z urzgdzeniami infrastruktury technicznej.

Grunty lesne nie wystepuja w granicach obszaru objetego analizowanym projektem planu
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Prognozuje sie, ze realizacja ustalen analizowanego projektu planu nie bedzie w zadnym

przypadku zrédiem oddziatywan na najblizej potozone grunty lesne.

Realizacja ustalen analizowanego projektu planu stopniowo, w miare wypetniania
struktury zabudowy i zagospodarowania terenéw wiaczonych w jego granice, korzystnie
zmienia¢ bedzie stosunkowo juz wysokie walory krajobrazowe. Nalezy zaznaczy¢, ze
nowa, planowana zabudowa komponowac¢ si¢ bedzie z juz istniejaca, gdyz w ustaleniach
projektu planu wprowadzono szereg zapiséw odnoszacych sie¢ do zachowania walorow

krajobrazowych tej czesci miasta.

Tereny objete analizowanym projektem planu znajduja sie w granicach obszaru
wpisanego do rejestru zabytkéw decyzjg z dnia 08 listopada 1956r. pod numerem A-181
jako uktad urbanistyczny miasta — obszar podlega ochronie konserwatorskiej na
zasadach okreslonych w przepisach odrebnych z zakresu ochrony zabytkéw i opieki nad
zabytkami.

Na obszarze objetym projektem planu znajdujg sie 8 budynkéw wpisanych do rejestru
zabytkéw wojewdédztwa warminsko-mazurskiego (oznaczone na rysunku projektu planu)
oraz jeden ujety w gminnej ewidencji zabytkow.

Na terenach wiagczonych w granice analizowanego projektu planu znajduje sie stanowisko
archeologiczne (AZP 18-80 stanowisko nr 3 — kosciél péznogotycki XVI w. i zespét
zabudowy staromiejskiej XVI-XVIllw.), ktére ujete jest réwniez w gminnej ewidencji
zabytkow. Strefa ochrony stanowiska archeologicznego zostata wskazana na rysunku
projektu planu. W obrebie strefy ochrony konserwatorskiej stanowiska archeologicznego
wszelkie prace ziemne wymagaja przeprowadzenia niezbednych badan archeologicznych
na zasadach okreslonych w przepisach odrebnych z zakresu ochrony zabytkéw i opieki
nad zabytkami.

Jednoczesnie w granicach obszaru objetego projektem planu nie znajduja sie inne
obiekty budowlane o walorach historyczno-kulturowych, proponowanego objecia
ochrong planistyczng, ktorych wartosci bylyby zagrozone w wyniku realizacji jego
ustalen. W tym przypadku prognozuje sie, ze realizacja ustalen projektu planu
miejscowego w zaden sposob nie bedzie niekorzystnie oddzialywaé na dobra historyczne
i kulturowe lub inne wartosci materialne.

W granicach obszaru objetego projektem planu nie wystepuja obiekty stanowiace dobro
kultury wspoélczesnej. W obszarze bezposrednich oddziatywan realizacji ustalen projektu
planu nie znajduja sie obiekty i dobra kultury materialnej objete ochronga, ktérych stan

zachowania bylby zagrozony w wyniku realizacji jego ustalen.

Realizacja ustalen projektu planu wymagaé¢ bedzie rozbudowy i budowy elementéw

20



infrastruktury technicznej. Przedsiewziecia te wplyng bardzo korzystnie na stan lokalnej
infrastruktury technicznej w tej czesci miasta, co zdecydowanie poprawi réwniez warunki
zycia mieszkancow juz istniejgcej zabudowy.

Realizacja planowanych przedsiewzie¢ infrastrukturalnych i drogowych nie bedzie
zrodtem jakichkolwiek oddzialywan na inne dobra materialne, nie bedzie w zaden sposéb
niekorzystnie oddziatywa¢ na pozostate fragmenty miasta.

Zapisy ustalen analizowanego projekt planu wprowadzajg nowa, planowang zabudowe wraz
z urzadzeniami infrastruktury technicznej, ktorych realizacja moze skutkowa¢ powstaniem
krotkookresowych oddziatywan skumulowanych. Realizacja ustalen projektu planu moze
przyczyni¢ sie jedynie do okresowej (krotkotrwatej) kumulacji emisji zanieczyszczen do
srodowiska poprzez: krotkookresowe zwiekszenie ruchu samochodowego zwigzanego z
realizacjg planowanej zabudowy i zagospodarowania tego terenu, ktére moga by¢ realizowane
w tym samym okresie czasu. Przy takim zatozeniu, mozna takze prognozowac, iz nastgpi
okresowa kumulacja emisji pytdw do powietrza, zanieczyszczeh pochodzacych z pracujgcych
maszyn i urzadzen budowlanych oraz moze doj$¢ do miejscowej i krotkookresowej, ale
nieodczuwalnej, zmiany warunkéw klimatu akustycznego.

Powstale oddzialywania skumulowane bedga tylko czasowe, krétkookresowe i nie beda w

zaden sposéb niekorzystnie oddzialywa¢ na pozostate fragmenty miasta.

Analizowany fragment Olecka oraz jego najblizsze otoczenie nie sgsiadujg bezposrednio,
z terytoriami panstw osciennych, a odlegtosci jego granic do granicy panstwa jest znaczna.
Wplyw realizacji ustalen analizowanego projektu planu nie bedzie mie¢ oddziatywania

transgranicznego w rozumieniu przepiséw Prawo ochrony srodowiska.

Monitoring to system kontrolno-decyzyjny umozliwiajgcy identyfikacje i prognozowanie stanu
Srodowiska na podstawie opracowywanych prognoz przy uwzglednianiu zwitaszcza potrzeb
gospodarczych, spotecznych, zdrowotnych i rekreacyjnych. W niniejszej prognozie nie okresla
sie¢ terminéw oraz elementéw sSrodowiska, ktére nalezaloby monitorowaé w wyniku

realizacji ustalen analizowanego projektu planu.
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1. Wprowadzenie

Zgodnie z art. 17 pkt. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. (t.j. Dz. U. z 2020, poz. 293 z p6zniejszymi zmianami) projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego sporzgdza sie wraz z prognozg oddziatywania tego planu na
Srodowisko. Jest to wykonanie obowigzku, jaki naktada art. 46 pkt. 1 Ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziatu
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U
z 2020 roku, poz. 283 z pdzniejszymi zmianami).

Podstawowym celem prognozy byto okres$lenie, analiza i ocena skutkow, ktére mogg wynikngé
z projektowanego przeznaczenia terenu dla wszystkich komponentéw $rodowiska i zdrowia ludzi
oraz przedstawienie rozwigzan eliminujgcych lub ograniczajgcych jego (ewentualnie) negatywny
wptyw na $rodowisko.

Zakres i stopien niniejszej prognozy zostat uzgodniony z Regionalnym Dyrektorem
Ochrony Srodowiska w Olsztynie i Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym
w Olecku.

Plan zagospodarowania przestrzennego nie przesgdza o ostatecznym zagospodarowaniu
i uzytkowaniu terenu — jest to jedynie ogdlne i ramowe ustalenie mozliwego wykorzystania
terenu objetego jego granicami. Poniewaz realizacja jego ustalen uwarunkowana jest przez
wyzej wspomniane okolicznosci niepozostajgce w gestii planowania przestrzennego, moze sie
ona odbywac¢ w sposéb mniej lub bardziej korzystny dla Srodowiska. Zatem realizacja projektu
planu zagospodarowania przestrzennego jest warunkiem koniecznym, lecz niedostatecznym dla
zapewnienia ochrony i wtasciwego wykorzystania srodowiska, a osiggniecie tego celu bedzie
skuteczne jedynie przy petnej koordynacji wysitku wszystkich uczestnikow kolejnych procesow
decyzyjnych. Ze wskazanej wyzej funkcji projektu planu zagospodarowania przestrzennego
i sposobu jego realizacji wynika, ze ocena jego wptywu i zmian $rodowiska spowodowanych
realizacjg jego ustalen jest zadaniem obarczonym wysokim stopniem niepewnosci, a zakres
zmian moze nie by¢ zalezny bezposrednio od propozycji ustalen projektu planu. Ciggle nie sa
takze rozpoznane do konca konsekwencje dziatalnosci cztowieka w srodowisku.

Prognoza oddzialywania na srodowisko ustalen projektu planu z samej swojej istoty
zawiera, wiec oceny hipotetyczne, oparte bardziej na prawdopodobienstwie i zasadach
logicznego wnioskowania niz konkretnych wyliczeniach dla realizowanych w przysztosci
zamierzen.

Prognoza, analizujac skutki najsilniej obcigzajgce srodowisko (takze sytuacje awaryjne),
pelni role informacyjng i ostrzegawcza w stosunku do podzniejszych etapow
projektowania inwestycji, wskazujac, jakie problemy z zakresu ochrony srodowiska

muszg by¢ w ich trakcie brane pod uwage i rozwigzywane, a takze, czym moze grozi¢
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brak odpowiednich rozwigzan. Na etapie projektu planu sygnalizuje sie mozliwos¢
wystgpienia zagrozen w przysziosci, ale moga one nie wystagpi¢ lub mie¢ inny
(tagodniejszy) charakter, o ile podejmie sie¢ odpowiednie dziatania zapobiegawcze na
dalszych etapach projektowania planowanych przedsiewzie¢.

Prognoza zawiera wskazania preferowane z punktu widzenia ochrony srodowiska
sposoby realizacji ustalen projektu planu oraz dziatania, ktorych nie mozna zawrzeé

w ustaleniach projektu planu ze wzgledu na jego specyfike prawna.
1.1. Przedmiot i cel prognozy

Przedmiotem niniejszej prognozy oddziatywania na srodowisko byt projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Srédmiescie - Centrum w Olecku.
Obszar objety analizowanym projektem planu obejmuje centralne fragmenty miasta potozone
pomiedzy ulicami - rys. 1.:

e Al Legusa, J. Pawlowskiego, Jeziorng i Partyzantow od potnocy,

e Stromg i Placem Wolnos$ci od wschodu,

e Kolejowa od potudnia,

e Srodkowg, Cichg, 11 Listopada i Skladowg od zachodu.

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Geoserwis GDOS

Rys. 1. Potozenie terenow objetych analizowanym projektem planu miejscowego - granice

projektu planu zaznaczono kolorem czerwonym

S3 to tereny w znacznej czesci zabudowane i zagospodarowane z rozleglym parkiem miejskim

i kosciotem w czesci centralnej. Zabudowa mieszkaniowo-ustugowa w formie pierzejowej
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koncentruje sie wzdtuz ulic otaczajgcych wspomniany park miejski.- rys. 2.

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Geoserwis GDOS
Rys. 2. Tereny wlaczone w granice analizowanego projektu planu - granice projektu planu

zaznaczono kolorem czerwonym

Oceng skutkow realizacji ustalen projektu planu objete zostaty wszystkie elementy Srodowiska
przyrodniczego w réznym stopniu szczegdétowosci, co uzaleznione bylo od istniejgcych
materiatéw archiwalno-dokumentacyjnych oraz mozliwosci bezposredniej ich inwentaryzacji
w terenie. Szczegdélng uwage zwrocono na stan Srodowiska przyrodniczego wraz
z mozliwosciami jego ochrony i rewaloryzaciji, jako wytycznymi do sporzadzenia projektu

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Srédmiescie — Centrum w Olecku.

Niniejsza prognoze oddziatywania na srodowisko sporzadzono dla potrzeb projektu

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Srédmiescie - Centrum w Olecku.

Podstawowym celem niniejszej prognozy byto wskazanie mozliwosci rozwigzan planistycznych
najbardziej korzystnych dla srodowiska i zdrowia ludzi poprzez:

o kompleksowg identyfikacje i ocene najbardziej prawdopodobnych skutkéw wptywu na
poszczegdlne komponenty srodowiska obszaru objetego projektem planu, jakie moze
wywotac realizacja dyspozycji przestrzennych zawartych w projekcie planu,

o dyskusje i wspétprace autora prognozy z autorem projektu planu celem maksymalnego
wyeliminowania rozwigzan i ustalen niemozliwych do przyjecia ze wzgledu na
ewentualne negatywne skutki dla srodowiska i zagrozenia dla zdrowia ludzi,

e petne poinformowanie podmiotéw planu, tj. wnioskodawcéw, spotecznos¢ lokalng
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i organa samorzgdu o skutkach wplywu ustalen projektu planu dla $rodowiska

przyrodniczego i zdrowie ludzi.
Opracowanie sktada sie z:

a) czesci opisowej,

b) czesci graficznej.
Cze$¢ opisowa prognozy zawiera charakterystyke struktury i ocene stanu poszczegdlnych
komponentéw $rodowiska, przedstawienie istotnych z punktu widzenia $rodowiska ustalen
projektu planu oraz potencjalne skutki oddziatywania na srodowisko realizacji zapiséw ustalen
projektu planu. Prognoza zakonczona jest podsumowaniem okreslajgcym potencjalne skutki
srodowiskowe realizacji ustalen projektu planu oraz zawiera zapisy (stanowigce oraz zalecane)
wprowadzone do ustalen projektu planu majgce na celu ograniczenie ewentualnych
niekorzystnych oddziatywan jego realizacji. Podsumowanie zakohczone zostato wnioskami.
W prognozie oddziatywania na srodowisko projektu planu uwzgledniono:

e uwarunkowania przyrodnicze wynikajgce z Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Olecko,

e ocene zgodnosci dotychczasowego uzytkowania i zagospodarowania obszaréw objetych
projektem planu i terenéw przylegtych,

e ocene charakteru i intensywnosci zamian zachodzgcych w srodowisku obszarow
wigczonych w granice projektu planu oraz terenéw bezposrednio do niego przylegtych,

e ocene odpornosci srodowiska na degradacje oraz zdolnos¢ do jego regeneracii,

e ocene zachowania waloréw krajobrazowych,

e prognoze dalszych zmian w $rodowisku przy aktualnym jego uzytkowaniu,

¢ uwarunkowania ekofizjograficzne i szczegétowe wytyczne do projektu planu;

¢ oddzialywanie realizacji ustaleh projektu planu na jego obszary i tereny sgsiednie,

e wplyw realizacji ustalen projektu planu na poszczegdélne komponenty sSrodowiska
przyrodniczego i kulturowego,

e potencjalne skutki oddziatywania realizacji ustaleh projektu planu na standardy, jakosci
Srodowiska i warunki zycia mieszkancow oraz na zachowanie wartosci kulturowych
analizowanych obszaréw.

Na czes¢ graficzng prognozy skifada sie mapa pod tytutem: Prognoza oddziatywania na
Srodowisko skutkéw realizacji ustalen projektu planu, ktére stanowig integralng czesc

opracowania.
1.2. Podstawa prawna i przebieg postepowania w sprawie sporzadzenia prognozy

Podstawg prawng sporzadzenia niniejszej Prognozy oddziatywania na srodowisko projektu

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Srédmiescie - Centrum w Olecku, byta
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ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko t.j.
Dz. U z 2020 roku, poz. 283 z pdzniejszymi zmianami), a doktadniej art. 46 pkt 1, w ktoérym
stwierdza sie, ze przeprowadzenie strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko wymagaja,
miedzy innymi, miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego. Do opracowania
analizowanego projektu planu przystapiono zgodnie Uchwatg nr ORN.0007.49.2019 Rady
Miejskiej w Olecku z dnia 31 maja 2019 r. o przystapieniu do sporzadzenia miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego Srédmiescie — Centrum.
1.3. Metoda sporzadzania prognozy

Metodologia strategicznych ocen oddziatywania na $rodowisko oraz przepisy dyrektywy
2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie oceny
wptywu niektérych plandéw i programéw na srodowisko, ustawy Prawo ochrony srodowiska oraz
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, nie preferujg konkretnych metod
sporzadzania prognoz projektow dokumentow strategicznych. Zakres prognozy jest pochodna
rodzaju i zakresu dokumentu podstawowego. Podejscie do metody strategicznej oceny
projektéw dokumentéw wynika z roli tej oceny, rozumianej jako instrument zapewniajgcy
wigczenie aspektéw srodowiskowych oraz rozwoju zrownowazonego do podstawowego nurtu
procesow decyzyjnych na poziomie Unii Europejskiej oraz panstw beneficjentéw. W niniejszej
prognozie wykorzystano metode porownawczg polegajgcg na analizie podobnych
uwarunkowan, zjawisk, technologii, urzadzen oraz wartosci. Jako podstawe merytoryczng ocen
wartoéci  srodowiskowych przyjeto metode polegajagcg na pordwnaniu z wartosciami
normatywnymi lub dopuszczalnymi. W nawigzaniu do klasycznych metod stosowanych
w opracowaniu strategicznych ocen oddziatywania na $rodowisko. Prace nad okresleniem
skutkéw dla srodowiska przyrodniczego, zdrowia ludzi oraz zabytki i inne dobra kultury
materialnej poprzedzone zostaty analizg uwarunkowan srodowiskowych i przestrzennych oraz
wytycznych, jakie zostaly okreslone w opracowaniu ekofizjograficznym sporzgdzanym przed
podjeciem prac projektowych nad przedmiotowym projektem planu. Poréwnano wnioski
z opracowania ekofizjograficznego podstawowego z planowanym zagospodarowaniem terenu
oraz z przeznaczeniem funkcjonalno-przestrzennym poszczegélnych jego fragmentéw. Po
przeprowadzonej analizie poréwnawczej opracowania ekofizjograficznego i ustaleh projektu
planu dla wybranych fragmentéw analizowanego terenu przeprowadzono ponownie wizje
w terenie. Celem ponownych prac terenowych byta ocena zaproponowanych rozwigzan
planistycznych oraz okreslenie i wskazanie mozliwych do zastosowania srodkéw tagodzgcych
przewidywalnych na obecnym etapie skutkéw Srodowiskowych ich realizacji. Nastepnie
przeprowadzono konsultacje z projektantem projektu planu miejscowego oraz z projektantami
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poszczegodlnych branz oraz zapoznano sie z wnioskami miedzy innymi dotyczgcymi ochrony

Srodowiska, ktére naptynely po ukazaniu sie zawiadomienia o przystgpieniu do prac nad

projektem planu miejscowego.

Niniejsza prognoza zostata sporzgdzona w oparciu 0 nastepujgce materiaty wyjsciowe:

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Srédmiesécie — Centrum
w Olecku.

Opracowanie  ekofizjograficzne podstawowe do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Srédmieécie - Centrum w Oleck, Pracownia
Projektowa Architektury Krajobrazu i Rewaloryzacji Srodowiska, w Gdansku, Gdansk,
2019r.

Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy
Olecko, zatwierdzone Uchwatg Nr ORN.0007.78.2018 Rady Miejskiej w Olecku z dnia 28
wrzesnia 2018 r.

Prognoza oddziatywania na $rodowisko zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Olecko wynikajgca ze strategicznej
oceny oddziatywania na srodowisko, A. Jaworowska - Jurewicz, Suwatki, 2019 r.
Kartowanie terenowe przeprowadzone w czerwcu i pazdzierniku 2020 roku, obejmujgce
rozpoznanie struktury i antropizacji srodowiska przyrodniczego.

Materiaty publikowane dotyczace srodowiska przyrodniczego obszaru miasta i gminy
Olecko.

Opracowanie ekofizjograficzne do planu zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa
warminsko-mazurskiego, Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego,
Olsztyn 2013 r.

Rejestracja i inwentaryzacja naturalnych zagrozen geologicznych (ze szczegélnym
uwzglednieniem osuwisk oraz innych zjawisk geodynamicznych) na terenie catego kraju,
Akademia Goérniczo- Hutnicza w Krakowie, Krakow 2005 r.

SOPO System Ostony Przeciwosuwiskowej PIG PIB.

Plan zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa warminsko-mazurskiego, Urzad
Marszatkowski Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego, Olsztyn 2016 r.

Raport o stanie srodowiska wojewddztwa warminsko-mazurskiego w 2020 roku,
Panstwowa Inspekcja Ochrony Srodowiska, Gtéwny Inspektor Ochrony Srodowiska,
Olsztyn 2018 r.

Program ochrony powietrza dla strefy warminsko-mazurskiej ze wzgledu na przekroczenie
poziomu dopuszczalnego pytlu PMi i poziomu docelowego benzo(a)pirenu zawartego
w pyle PM1 wraz z Planem dziatan krotkoterminowych ze wzgledu na ryzyko wystgpienia
przekroczenia poziomu dopuszczalnego pylu zawieszonego PMyg, zatwierdzony uchwatg

Nr IV/96/15 z dnia 16 lutego 2015 r. Sejmiku Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego.
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Plan dziatan krotkoterminowych dla strefy warminsko-mazurskiej ze wzgledu na ryzyko
wystgpienia przekroczenia poziomu docelowego benzo(a)pirenu zawartego w pyle
zawieszonym PM10, zatwierdzony uchwatg Nr 1V/97/15 z dnia 16 lutego 2015 r. Sejmiku
Wojewodztwa Warminsko-Mazurskiego.

Aktualizacja Programu ochrony Srodowiska przed hatasem dla terenow poza
aglomeracjami, potozonych wzdtuz drég krajowych oraz wojewddzkich na terenie
wojewoddztwa warminsko — mazurskiego o obcigzeniu ponad 3 min pojazdéw rocznie,
ktérych eksploatacja spowodowata negatywne oddziatywanie akustyczne w wyniku
przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu okreslonych wskaznikami Lpown i Ln
- w zakresie drog wojewddzkich, Zatgcznik Nr 1 do uchwaty Nr XXXVI11/822/18 Sejmiku
Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego z dnia 26 czerwca 2018 r.

Program ochrony $rodowiska przed hatasem dla terenéw poza aglomeracjami, potozonych
wzdtuz drég krajowych oraz wojewddzkich na terenie wojewddztwa warminsko-
mazurskiego, o obcigzeniu ponad 3 min pojazdéw rocznie, ktorych eksploatacja
spowodowata negatywne oddziatywanie akustyczne w wyniku przekroczenia
dopuszczalnych pozioméw hatasu okreslonych wskaznikami Lown i L

Prognoza oddziatywania na srodowisko projektu Aktualizacji ,Programu ochrony
Srodowiska przed hatasem dla terenéw poza aglomeracjami, potozonych wzdtuz drog
krajowych oraz wojewddzkich na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego
o0 obcigzeniu ponad 3 min pojazdow rocznie, ktérych eksploatacja spowodowata
negatywne oddziatywanie akustyczne w wyniku przekroczenia dopuszczalnych poziomow
hatasu okreslonych wskaznikami Lpwn i Ln - w zakresie drég wojewddzkich, Zatgeznik Nr 2
do uchwaty Nr XXXVII1/822/18 Sejmiku Wojewddztwa Warmihsko-Mazurskiego z dnia 26
czerwca 2018 r.

Plan gospodarki odpadami dla wojewddztwa warminsko-mazurskiego na lata 2016-2022,
Zatgcznik Nr 1 do Uchwaly Nr XXIII/523/16 Sejmiku Wojewddztwa Warminsko-
Mazurskiego z dnia 28 grudnia 2016 r.

Mapy zagrozenia powodziowego i mapy ryzyka powodziowego, ISOK KZGW Warszawa
2020 r.

Ponadto przy sporzadzaniu niniejszej prognozy oddziatywania na srodowisko analizowanego

projektu planu wykorzystano nastepujace pozycje literatury przedmiotu:

Kistowski M Kolizje i konflikty srodowiskowe w planowaniu przestrzennym na obszarach
cennych przyrodniczo, Czasopismo Techniczne Wydawnictwo Politechniki Krakowskiej,
Krakow 2007 r.

Kassenberg A. Prognozy oddziatywania na $rodowisko dokumentéw, jako efektywny
instrument wdrazania polityki ekologicznej i wilaczania spoteczehstwa w proces

planistyczny. (w:) Partnerstwo dla efektywnosci ekologicznej. Instytut na rzecz
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Ekorozwoju przy wspétpracy European Environmental Bureau. Warszawa czerwiec
2006 r.

e Sotowiej D., Podstawy metodyki oceny $rodowiska przyrodniczego cztowieka, Wyd.
Naukowe UAM, Poznan 1992 r.

e Dutkowski M., Konflikty w gospodarowaniu dobrami $rodowiskowymi, Wydawnictwo
Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 1995 r.

¢ Richling R., Kompleksowa geografia fizyczna, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
1992r.

o Przewozniak M., Podstawy geografii fizycznej kompleksowej, Wydawnictwo Uniwersytetu
Gdanskiego, Gdansk 1987 r.

e Przewozniak M., Studia przyrodniczo-krajobrazowe w ocenach oddziatywania na
Srodowisko, w: Studia krajobrazowe, jako podstawa racjonalnej gospodarki
przestrzennej, Uniwersytet Wroctawski, Wroctaw. 1995 r.

e Przewozniak M., Teoria i praktyka w prognozowaniu zmian srodowiska przyrodniczego
dla potrzeb planowania przestrzennego, w: Materiaty szkoleniowe do konferencji nt.
.Prognoza skutkbw wptywu ustalen miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego na srodowisko przyrodnicze, jako istotne narzedzie przeciwdziatania
powstawaniu zagrozen ekologicznych”, TUP, Katowice. 1997 r.

e Przewozniak M., Ochrona przyrody w planowaniu przestrzennym. Teoria, prawo
i realia, Przeglad Przyrodniczy t. XVI, z. 1-2. 2005 .

Prace terenowe (czerwiec/pazdziernik 2020) nad okresleniem aktualnego stanu srodowiska
przyrodniczego poprzedzone zostaly szczegdtowg analizg dostepnych materiatéw archiwalno
-dokumentacyjnych odnoszgcych sie do analizowanego terenu objetego projektem planu oraz
terendw bezposrednio przylegtych.

Zapoznano sie z zapisami obowigzujgcych w granicach analizowanego projektu planu,
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego oraz Studium uwarunkowan
i kierunkéow zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Olecko, z przeznaczeniem
w nich terendw wtaczonych w jego granice oraz uwarunkowaniami przyrodniczymi, ktore
decydowaty o takim przeznaczeniu poszczegolnych jego fragmentéw. Na podstawie zebranych
informacji okreslono podstawowe obszary problemowe, ktdre powinny zosta¢ szczegétowo
zweryfikowane w czasie prac terenowych. Przeprowadzono inwentaryzacje terendw objetych
analizowanym projektem planu miejscowego, obejmujgcg wszystkie elementy sSrodowiska
przyrodniczego. Przeprowadzono takze konsultacje z projektantem projektu planu oraz
z projektantami poszczegdlnych branz.

W opracowaniu niniejszej prognozy uwzgledniono wnioski dotyczgce ochrony srodowiska, ktore
naptynety po ukazaniu sie zawiadomienia o przystgpieniu do prac nad projektem planu.

Zakres i stopien niniejszej prognozy zostat uzgodniony z Regionalnym Dyrektorem

29



Ochrony Srodowiska w Olsztynie i Panstwowym Powiatowym Inspektorem Sanitarnym
w Olecku.

Po ogtoszeniu przez Burmistrza Olecka informacji o przystgpienia do sporzadzenia
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Srédmiescie - Centrum w
Olecku oraz do przeprowadzenia postepowania w sprawie strategicznej oceny
oddzialywania na srodowisko tego dokumentu, nie wniesiono uwag ani wnioskow do

przygotowywanej prognozy oddziatywania na srodowisko projektu planu.
2. Powiazanie projektu planu miejscowego z innymi dokumentami

2.1. Uwarunkowania wynikajagce ze Studium uwarunkowan i kierunkéw

zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Olecko

W Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego Miasta i Gminy
Olecko, ktore zostato zatwierdzone Uchwatg Nr ORN.0007.78.2018 Rady Miejskiej w Olecku
z dnia 28 wrzesnia 2018 r., obszar objety analizowanym projektem planu w tgczony zostat do
Strefy | — miejskiej — centralny obszar potozony w granicach administracyjnych miasta Olecko,
obejmujacy istniejgce i perspektywiczne tereny urbanizacji.

Ogolne zasady i kierunki zagospodarowania przestrzennego w Strefie I:

1. modernizacja, porzadkowanie i uzupetnianie zabudowy istniejgcego uktadu
przestrzennego, w kierunku wyeksponowania centrum miasta;

2. ochrone historyczng struktur przestrzennych wraz z istniejgcymi obiektami i zespotami
zabytkowymi prawnie chronionymi;

3. podniesienie rangi miasta poprzez promocje gminy jako gtbwnego wielofunkcyjnego
osrodka rozwoju w ukfadzie powiatowym;

4. aktywizacja gospodarcza, rozwdj przedsiebiorczosci, ustug, zabudowy mieszkaniowej,
sportu i rekreacji ze wskazaniem obszaréw do zabudowy, w tym obszaréw przestrzeni
publicznych na terenie miasta;

5. podjecie dziatan na rzecz ochrony srodowiska i zachowania waloréw krajobrazowych
w zakresie przewietrzania miasta oraz tworzenie powigzan funkcjonalnych zieleni
miejskiej oraz terendw sportu, rekreacji i wypoczynku w spojny system (Sciezki
dydaktyczne, Sciezki zdrowia, ciggi pieszo - rowerowe);

6. podnoszenie jakosci infrastruktury komunikacyjnej i sieci infrastruktury technicznej
0 znaczeniu lokalnym;

7. poprawa standardu ustug publicznych, w tym odwiaty i kultury;

8. rehabilitacja i rewaloryzacja obszaréw zdegradowanych.

W Studium strefe | - podzielono na 4 obszary funkcjonalno-przestrzenne, a obszar objety
analizowanym projektem planu wigczono do strefy srédmiejskiej - centralnej, dla ktorej
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okreslono nastepujgce szczegdtowe zasady zagospodarowania przestrzennego:

1.

realizacja zamierzen inwestycyjnych w zakresie rewitalizacji obiektow wg ustalonego
lokalnego programu rewitalizacji,

utworzenie ciggdw spacerowo-pieszych w potgczeniu z terenami zieleni urzadzonej
oznaczone graficznie na rysunku Studium, w tym zagospodarowanie terendéw pod
zorganizowang przestrzen publiczng od mostu drewnianego na ujsciu rzeki Lega
z jeziora do mostu na al. Zwyciestwa w formie urzgdzonej zieleni parkowej, alejek
utwardzonych, fawek parkowych, urzadzen terenowo - sportowych, z placem zabaw dla
dzieci i oséb starszych itp.;

dazenie do utrzymania zwartosci uktadu urbanistycznego w czesci srodmiejskiej miasta
poprzez tworzenie zwartych reprezentacyjnych pierzei;

organizowanie przestrzeni publicznych w oparciu o szczegétowe analizy i potrzeby
mieszkancow;

ksztattowanie os$rodka ustug komercyjnych w rejonie rynku na zasadzie rewitalizacji
istniejgcego zasobu mieszkaniowo - ustugowego, uzupetnienia zabudowy plombowej -

kamienice, modernizacje ulic w kierunku organizacji miejsc postojowych.

W zakresie ochrony dobr dziedzictwa kulturowego Studium okresla nastepujgce zasady:

a)

b)

c)

Q)

nalezy ksztattowac przestrzen przy  zachowaniu tadu przestrzennego
i architektonicznego,

w strefie Srodmiejskiej nalezy przede wszystkim zadbaé¢ o ochrone historycznych struktur
przestrzennych,

w strefie Srodmiejskiej powinny byC¢ realizowane projekty o charakterze ochrony
dziedzictwa kulturowego, projekty kulturalne i spoteczne, a takze projekty o charakterze
handlowo-ustugowym, tworzgce nowe miejsca pracy,

strefa $rodmiejska powinna sta¢ sie obszarem codziennych spotkan mieszkancow
Olecka, dlatego rowniez nalezy zadba¢ o bezpieczenstwo publiczne w centrum miasta.
Poprawienie systemu oswietlenia oraz monitoring wizyjny sg niewatpliwie waznymi
zadaniami do zrealizowania podczas rewitalizacji tego obszaru,

nalezy dokona¢ rewitalizacji Obszaru Placu Wolnosci jako istotnego miejsca centro
tworczego,

nalezy podnies¢ znaczenie centralnego punktu miasta w rejonie rynku tworzac
mozliwosci rozwoju nowych ustug, punktéw handlowych i gastronomicznych,

nalezy przywroci¢ funkcje jakg rynek spetniat w przesziosci (centrum kulturalne,
handlowo —ustugowe, miejsce integracji spotecznej) poprzez renowacje istniejgcej
zabudowy (modernizacja, porzgdkowanie i uzupetnienie zabudowy istniejgcego uktadu
przestrzennego), terendéw zielonych i przyrzecznych (zagospodarowanie obszaréw

Zielonych poprzez opracowanie koncepcji zagospodarowania terenu — stworzenie miejsc
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codziennego wypoczynku, obiektéw matej architektury w celu przystosowania terenu do
potrzeb lokalnej spotecznosci oraz turystow),
h) w strefie Srddmiejskiej oraz jej otulinie nalezy zrewitalizowac, zagospodarowac, stworzyé
publiczne przestrzenie zielone w oparciu o catosciowe koncepcije,
i) w strefie srédmiejskiej oraz jej otulinie graniczacej z terenami nadbrzeznymi nalezy
dokonac rehabilitacji istniejacej zabudowy i kompleksowo zagospodarowac tereny pod
funkcje rekreacyjno- wypoczynkowe,
i) w strefie bedacej otuling obszaru srédmiejskiego nalezy przewidzie¢ poza lokalizacjg
funkcji mieszkaniowo-ustugowych funkcje spoteczno-kulturalne,
k) strefe Srodmiejskg oraz jej otuline nalezy objaé publicznym monitoringiem.
Na rysunku Studium Kierunki rozwoju przestrzennego miasta tereny objete analizowanym
projektem planu oznaczone zostaty symbolami (rys. 3):

o C —tereny zurbanizowane tworzgce centrum miasta,

o Up —tereny ustug publicznych, ustug sakralnych i o$wiaty,

o ZP —tereny istniejgcej i planowanej zieleni publicznej urzadzonej i naturalne;.

P2. Oleckie Wielkie

TERENY ZURBANIZOWANE TWORZACE CENTRUM MIASTA

TERENY USLUG PUBLICZNYCH, USLUG SAKRALNYCH | OSWIATY

TERENY ISTNIEJACEJ I PLANOWANEJ ZIELENI PUBLICZNEJ -
URZADZONEJ | NATURALNEJ

Rys. 3. Wycinek z rysunku Kierunki rozwoju przestrzennego miasta Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Olecko

- granice projektu planu zaznaczono kolorem czerwonym
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2.2, Strategia Rozwoju Miasta i Gminy Olecko do roku 2025

W Strategii rozwoju miasta i gminy Olecka wizje rozwoju sformutowano w sposéb nastepujgcy
Stolica Mazur Garbatych — Gmina o wyjatkowej jakos$ci zycia opartej o inteligentng
gospodarke i w pefni wykorzystujaca walory potozenia

Cel gtéwny Gminy Olecko, pozwalajgcy realizowaé wizje rozwoju odnoszacy sie do

konkurencyjnosci gminy w trzech wymiarach:

e jakosci zycia,
e atrakcyjnosci inwestycyjnej i
e atrakcyjnosci turystycznej,

okreslono nastepujgco:

Wzrost konkurencyjnosci Gminy Olecko w zakresie jakos$ci zycia, warunkow
prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej oraz oferty wypoczynkowej.

Cel ten bedzie realizowany przez nastepujgce cele strategiczne:

A. Wzrost atrakcyjnosci inwestycyjne;j.
A.1 Wzmacnianie edukacji na rzecz inteligentnej gospodarki
A2 Wspieranie lokalnej przedsiebiorczosci
A.3 Rozbudowa infrastruktury dla biznesu
B. Wzrost atrakcyjnosci zamieszkania.
B.1 Ksztaltowanie jak najlepszych warunkéw rozwoju dzieci i mtodziezy
B.2 Wykreowanie przyjaznej przestrzeni publiczne;j
B.3 Doskonalenie przestrzeni dla aktywnosci sportowe;j
B.4 Wzmacnianie aktywnosci kulturalnej
B.5 Przeciwdziatanie wykluczeniu spotecznemu
B.6 Poprawa ustug zdrowotnych i profilaktyki zdrowotnej
B.7 Upowszechnianie wykorzystania odnawialnych zrodet energii.
C. Wzrost atrakcyjnosci turystycznej.
C.1 Rozwdj funkcji turystyczno- sportowo wypoczynkowej wokét jeziora Oleckiego Wielkie
C.2 Rozwdj innej infrastruktury turystyczno-sportowo-wypoczynkowej ma terenie catej
gminy
C.3 Rozbudowa kalendarza imprez adresowanych do turystow
C.4 Opracowanie i wdrazanie planu rozwoju turystyki
D. Wzrost wspotpracy.
D.1 Poprawa relacji miedzyinstytucjonalnych w gminie Olecko
D.2 Rozwdéj wspotpracy w ramach EGO oraz EGO SA
D.3 Rozwdéj wspotpracy miedzynarodowej

Ustalenia analizowanego projektu planu realizujg szereg celéw strategicznych
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okreslonych w Strategii Rozwoju Miasta i Gminy Olecko do roku 2025, w tym, miedzy
innymi cele:
A2 Wspieranie lokalnej przedsiebiorczosci;

B.2 Wykreowanie przyjaznej przestrzeni publicznej.

2.3. Program Ochrony Srodowiska dla Miasta i Gminy Olecko na lata 2016-2019
z perspektywa do roku 2023

Program Ochrony Srodowiska dla Miasta i Gminy Olecko na lata 2016 - 2019 z perspektywg do
roku 2023” zostat przyjety przez Rade Miejskg w Olecku, uchwatg Nr ORN.0007.52.2016 z dnia
23 czerwca 2016r.
W Programie sformutowano nastepujace cele strategiczne:

1. Ochrona srodowiska naturalnego.

2. Ochrona powierzchni ziemi.

3. Ochrona jakosci wod.

4. Ochrona powietrza atmosferycznego.

5. Gospodarka odpadami.

6. Edukacja ekologiczna.
Ustalenia analizowanego projektu planu poprzez swoje zapisy realizujg szereg celéw
strategicznych ochrony srodowiska w gminie, w tym z zakresu ochrony powietrza

atmosferycznego czy gospodarowania odpadami.

3. Szczegotowe uwarunkowania i wytyczne do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego okreslone w opracowaniu

ekofizjograficznym podstawowym

Na podstawie omowionych w opracowaniu ekofizjograficznym podstawowym oceny stanu

ochrony i uzytkowania zasobow przyrodniczych, ze szczegdélnym uwzglednieniem odpornosci na

degradacje jego poszczegélnych komponentdéw oraz kierunkédw zagospodarowania

przestrzennego dla analizowanych fragmentéw miasta okreslonych w Studium uwarunkowan

i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Olecko, przyjeto nastepujace

kierunki ksztattowania i ochrony srodowiska dla terenu objetego analizowanym projektem planu:

o kompleksowe zachowanie terenéw zadrzewionych zieleni miejskie — parku
miejskiego, zadrzewien przyulicznych,

e wzmocnienie potencjatu parku miejskiego poprzez uzupetnienie nasadzen drzew

i krzewow zgodnych z warunkami siedliskowymi oraz gatunkami wystepujacych juz na

terenie parku,
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wykorzystanie istniejagcych zadrzewien do ksztattowania terenow zieleni przydomowej,
przyobiektowej i przyulicznej,

zachowanie maksymalnie wysokiego udzialu powierzchni biologicznie czynnych na
terenach przeznaczonych pod nowg zabudowe,

nakaz wprowadzania wytacznie gatunkéw drzew i krzewdw zgodnych z warunkami
siedliskowymi,

zastosowanie nawierzchni potprzepuszczalnej do utwardzenia ciggéw komunikacyjnych
wewnatrz wydzielonych terenéw zabudowy mieszkaniowo-ustugowej i mieszkaniowej
propagowanie stosowania zrodet ciepta o niskiej emisji zanieczyszczeh do powietrza
oraz odnawialnych zrédet ciepta,

wprowadzenia nakazu zagospodarowania wéd opadowych i roztopowych na terenie
wydzielonych dziatek z ich okresowym gromadzenia w zbiornikach i wykorzystaniu do
nawodnienia zieleni przydomowej, przyobiektowej, trawnikow czy zielencow,
wprowadzenia nakazu retencjonowania wod opadowych i roztopowych w granicach
wilasnoéci poprzez odpowiednie uksztattowanie terendéw zieleni przydomowej

i przyobiektowe;j.

Przedstawione w opracowaniu ekofizjograficznym podstawowym uwarunkowania srodowiska

przyrodniczego, charakterystyka procesow w nim zachodzacych oraz okres$lona odpornosé

poszczegodlnych jego elementdw na degradacje pozwolita na opracowanie przyrodniczej

koncepcji zmiany planu zagospodarowania tego obszaru.

Zasady zagospodarowania nowych, wydzielonych terenéw pod lokalizacje okreslonych funkciji

oraz kierunki porzgdkowania istniejgcej zabudowy przedstawiajg sie nastepujaco:

zapisy stanowigce:

na terenach planowanej, nowej zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej - zachowanie
badz odtworzenie nie mniej niz 40-50 % powierzchni biologicznie czynnej,
na terenach przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowo-ustugowg i ustugowe;j
- zachowanie nie mniej niz 40% powierzchni biologicznie czynnej,
w przypadku lokalizacji parkingu terenowego dla co najmniej 5 pojazdéw
samochodowych wprowadzenie zieleni wysokiej w proporcji co najmniej 1 drzewo na
pie¢ miejsc postojowych,
stosowanie nawierzchni przepuszczalnych lub pétprzepuszczalnych do utwardzenia
wewnetrznych drég dojazdowych i miejsc postojowych dla pojazdéw samochodowych,
ochrona przed hatasem:

a) na terenach zabudowy ustugowej z dopuszczeniem funkcji mieszkaniowej

- W pomieszczeniach przeznaczonych na staty pobyt ludzi zastosowanie srodkéw

technicznych doprowadzajgcych poziom hatasu do obowigzujgcych norm;
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b) na terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej — obowigzuje dopuszczalny
poziom hatasu w $rodowisku jak dla terenéw przeznaczonych pod zabudowe
mieszkaniowg wielorodzinng i zamieszkania zbiorowego,

c) na terenach zieleni urzadzonej - obowigzuje dopuszczalny poziom hatasu
w Srodowisku jak dla terendw przeznaczonych na cele rekreacyjno-
wypoczynkowe;

ponadto
pomieszczeniach przeznaczonych na pobyt ludzi znajdujgcych sie w ucigzliwosciach
akustycznych przylegtych ulic, zastosowanie srodkéw technicznych
doprowadzajgcych poziom hatasu do obowigzujgcych norm;
e ochrona powietrza
a) stosowanie lokalnych zrodet ciepta o niskiej emisji zanieczyszczen do powietrza
lub innych zrédet, w tym odnawialnych;
e ochrona i warunki korzystania z wéd
a) zakaz odprowadzania nieoczyszczonych wod opadowych i roztopowych do
gruntu,
b) stosowanie zbiornikow na wody opadowe i roztopowe z dachéw obiektow
budowlanych w celu ich pézniejszego wykorzystania;
c) przystosowanie terendw zieleni do funkgcji retencyjnej wod opadowych;
e ochrona powierzchni ziemi
a) ograniczenia wykonywania budowlanych prac ziemnych jedynie do terenu
lokalizacji poszczegdélnych budynkow, drog dojazdowych do nich oraz realizacji
obiektow infrastruktury technicznej.
Proponowane formy i sposoby zagospodarowania terenéw objetych projektem planu
pozwolg na maksymalne zachowanie obecnych wartosci przyrodniczych
i krajobrazowych, korzystnie wplywajac na standardy jakosci zycia oraz wypoczynku
mieszkancow terenéw zabudowy mieszkaniowej, wigczonych w jego granice oraz na

terenach przylegtych.
4. Informacje o zawartosci i celach sporzadzenia projektu planu

4.1. Ustalenia obowigzujgcego planu miejscowego

Na czesci obszaru objetego projektem planu, okoto 30% jego powierzchni, pomiedzy ul. Plac
Wolnosci a ul. Partyzantéw, obowigzujg nastepujgce plany miejscowe (rys. 4.):

e miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego ,Srédmiescie I” w Olecku,

zatwierdzony Uchwatg Nr XXVI11/208/2000 Rady Miejskiej w Olecku z dnia 30 listopada
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2000r.,

e zmiana miejscowego planu zagospodarowani przestrzennego ,Srédmiescie 1” w Olecku
dla obszaru przy ul. Stromej i Placu Wolnosci, zatwierdzona Uchwatg Nr
ORN.0007.80.2018 Rady Miejskiej w Olecku z dnia 28 wrzesnia 2018 r.,

e zmiana cze$ci miejscowego planu zagospodarowani przestrzennego ,Srédmiescie |”

w Olecku, zatwierdzona Uchwatg Nr XXIX/269/09 Rady Miejskiej w Olecku z dnia 29
maja 2009 r.

12PiZEn

PRZEZNACZENIA TERENU
ST Tereny oo saucouy Parking
- i . B - o o U | Teren ustg istnisiacych
ereny urzadzen energetycznyc! ereny usiug istniejgeych handiu i
Do| Tereny urzadzed przepompowni |yl 5 oY Stniejce) zabudowy
BS| s MW mieszkaniowe] z zabudowa UT | Tereny ushig turystycznych
towarzyszaca,

Tereny istnigjgcych usiug
Tereny drag publicznych Tereny drog publicznych iokanyen |G handlwo-gastronomicznych z
zbiorczych

dopuszczeniem zabudovwry
T Terenu ustug istnicjaeyeh oéwisty , [T
istniejace] zaudowy mieszkaniowe] fal LA

mieszkaniowe] | adaptaci

Tereny ustug istniejacych kuttury i

[P Teren projeklowanego parku
zieleni towarzyszace] do

L8 wypoczynkewegoe z urzadzeniami

2 zabudowa lowarzyszaca Bl Zachowania sportowo-rekreacyinymi
Tereny istniejace] zabudowy T Tereny projekiowanych usug

MMU|  mieszkaniowe] w zabudowie UTUH trystycznyeh, ustug drobnego KW | Tereny drég wewnetrznych
zwartej z ushigami handlu
Tereny drég publicznych il Ue | Tereny usug istnisjacych

[[E1] s B ~cry i rzagzon o

Tereny ushug furystycznych z IEI Tereny ushg istnijacych kuftu ﬁ;:!{a‘:ﬁgfzﬁxmﬂ;‘::ﬂ
adaptacig istniejacej zabudowy religinego szeregowe] i wolnoslojace]

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Olecko — System Informagcji Przestrzenne;

Rys. 4. Przeznaczenia terenéw w obowiazujacych planach miejscowych w rejonie obszaru

objetego analizowanym projektem planu - kolorem czerwonym zaznaczono granice projektu
planu

W obowigzujgcych planach miejscowych tereny wigczone w granice analizowanego projektu
planu przeznaczone zostaty (rys. 4.):
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e tereny oznaczone symbolem MN - tereny zabudowy jednorodzinnej w zabudowie
szeregowej,

e tereny oznaczone symbolem MNU - tereny zabudowy jednorodzinnej w zabudowie
szeregowej z ustugami,

e tereny oznaczone symbolem MWU - tereny zabudowy wielorodzinnej i jednorodzinne;j
z ustugami,

e tereny oznaczone symbolem MWU - tereny istniejgcej zabudowy mieszkaniowej
z ustugami (ze wskazaniem miejsc do zabudowy),

e tereny oznaczone symbolem UH,UG - tereny istniejgcych ustug handlowo-
gastronomicznych z dopuszczeniem zabudowy mieszkaniowej i adaptacji,

e tereny oznaczone symbolem UO,UK,Ul,U — tereny pozostatych ustug istniejgcych:
oswiaty, kultury, biura, kultu religijnego, handlu i gastronomii,

e tereny oznaczone symbolem ZU — tereny zieleni urzgdzonej,

e tereny oznaczone symbolem Z,L,D,KW - tereny komunikacji (ulice, dojazdy, parkingi),

e tereny oznaczone symbolem MN/U — teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej
z ustugami,

e tereny oznaczone symbolem MW/U — teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
z ustugami,

e tereny oznaczone symbolem K — teren obstugi komunikacji wewnetrznej,

e tereny oznaczone symbolem KD — teren komunikacji drogowe;.
4.2. Cele sporzadzenia projektu planu

Celem podstawowym sporzgdzania analizowanego projektu planu byto uporzgdkowanie
formalno-przestrzenne terenéw potozonych w centralnej czesci miasta m.in.: poprzez
dostosowanie do obecnych wymogoéw formalno-prawnych ustaleh i przeznaczeh
obowigzujgcych planéw miejscowych, polegajgcych na realizacji polityki przestrzennej
wyrazonej w Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego miasta
i gminy Olecko, a przede wszystkim na aktualizacji planowanej struktury funkcjonalnej tej czesci
Srédmiescia. Zwiekszenie mozliwosci realizacji zabudowy mieszkaniowej i mieszkaniowo-
ustugowej to takze zwiekszenie atrakcyjnosci i ozywienie ruchu budowlanego na tych terenach.
Byta to réwniez okolicznosé pozwalajgca na ponowng weryfikacje obecnych uwarunkowanh
wynikajgcych z wymagan fadu przestrzennego, w tym urbanistyki i architektury, waloréow
architektonicznych i krajobrazowych, ochrony Srodowiska, dziedzictwa kulturowego oraz dobr
kultury wspotfczesnej, ochrony zdrowia oraz bezpieczenstwa ludzi i mienia, a takze potrzeby
0os6b niepetnosprawnych, waloréw ekonomicznych przestrzeni, prawa wtasnosci, potrzeb

interesu publicznego potrzeb w zakresie rozwoju infrastruktury techniczne;.
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Celami szczegétowymi sporzgdzenia analizowanego projektu plany byty:

1. wyznaczenie terenéw pod nowe parkingi, co byto podyktowane znacznym zwiekszeniem
ruchu pojazdéw w rejonie Placu Wolnosci i na ulicach przylegtych,

2. umozliwienie wykreowania nowoczesnej przestrzeni w centrum miasta,

3. ochrona historycznego wygladu, charakteru zabudowy w rejonie placu,

4. wyznaczenie pieszego ciggu komunikacyjnego jako fgcznika pomiedzy ul. Jeziorng a
terenem Regionalnego Osrodka Kultury,

5. ustalenie zasad i sposobu sytuowania reklam i nosnikdw reklamowych oraz ich
ograniczenie, ze wzgledu na ochrone zabytkowego uktadu urbanistycznego srédmiescia
oraz w celu wyeksponowania historycznej zabudowy srédmiejskie;j.

Planowane zagospodarowanie terenéw wigczonych w granice projektu planu miejscowego
zgodne bedzie z aktualnymi potrzebami i zamierzeniami wtascicieli nieruchomosci wyrazonymi
we whnioskach skfadanych do Burmistrza o sporzadzenie planu miejscowego, o zmiane
obowigzujgcych planéw miejscowych oraz z zadaniami i kierunkami rozwoju miasta, zapisanymi
w. Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Olecko
z 2018 roku.

4.3. Wydzielone strefy (tereny) funkcjonalne

Obszar objety analizowanym projektem planu miejscowego, o fgcznej powierzchni 12,7 ha,

zostat podzielony na 55 terendéw elementarnych wydzielonych liniami rozgraniczajgcymi i

oznaczonych od numeru 01 do numeru 34 oraz od numeru 001 do numeru 021 (dla terenéw

komunikaciji)

a takze ich przeznaczenie oznaczone symbolami literowymi zgodnie z ponizszg klasyfikacja:

e teren oznaczony symbolem 01.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
zawierajgcej zabudowe mieszkaniowg oraz / lub zabudowe ustugowg nieuciazliwg;

e teren oznaczony symbolem 02.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
zawierajgcej zabudowe mieszkaniowa oraz / lub zabudowe ustugowag nieuciazliwa.
Dopuszcza sie realizacje parterowych garazy w zabudowie zwartej na wewnetrznym
dziedzincu;

e teren oznaczony symbolem 03.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
zawierajgcej zabudowe mieszkaniowg oraz / lub zabudowe ustugowa nieuciazliwa;

e teren oznaczony symbolem 04.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
zawierajacej zabudowe mieszkaniowg oraz / lub zabudowe ustugowa nieuciazliwa;

e teren oznaczony symbolem 05.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
zawierajgcej zabudowe mieszkaniowg oraz / lub zabudowe ustugowg nieuciazliwg;

e teren oznaczony symbolem 06.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
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zawierajgcej zabudowe mieszkaniowg oraz / lub zabudowe ustugowa nieuciazliwa;
tereny oznaczone symbolami 07.MU i 08.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-
ustugowej zawierajacej zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng oraz / lub zabudowe
ustugowa nieuciazliwg. Obowiagzuje realizacja garazu podziemnego pod budynkiem;
dopuszcza sie garaz podziemny dwupoziomowy. Na terenie elementarnym
oznaczonym symbolem 08.MU nie mniej niz 50% powierzchni uzytkowej kondygnacji
parteru nalezy przeznaczy¢ pod funkcje ustugowe;

teren oznaczony symbolem 09.U - teren zabudowy ustug innych - ustugi nieuciagzliwe
komercyjne lub / i publiczne. Dopuszcza sie¢ mieszkania integralnie zwigzanych
z prowadzong dziatalnoscia gospodarczg oraz budynki zamieszkania zbiorowego;
teren oznaczony symbolem 10.U - teren zabudowy ustug innych - ustugi nieucigzliwe
komercyjne lub / i publiczne;

teren oznaczony symbolem 11.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
zawierajacej zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng oraz / lub zabudowe ustugowa
nieuciazliwa. Istniejacy budynek garazu docelowo do rozbiérki;

teren oznaczony symbolem 12.U/ZP - teren zabudowy ustug kultury z terenami zieleni
urzadzonej wraz z ustugami towarzyszacymi;

teren oznaczony symbolem 13.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
zawierajgcej zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng z ustlugami nieucigzliwymi.
Obowiazuje realizacja garazu podziemnego; dopuszcza sie garaz podziemny
dwupoziomowy;

teren oznaczony symbolem 14.Up - teren zabudowy ustug uzytecznosci publicznej
— ustugi kultury wraz z ustugami towarzyszacymi;

teren oznaczony symbolem 15.Up - teren zabudowy ustug uzytecznosci publicznej
— czesci / elementy istniejacego budynku oswiaty i wychowania - szkoly muzycznej
- winda, przedsionek, schody zewnetrzne i inne drugorzedne elementy budynku;
tereny oznaczone symbolami 16.U i 17.U - teren zabudowy ustug innych — elementy
budynku mieszkalno-ustugowego (usytuowanego poza granicami planu) zwigzane ze
strefg wejsciowa do lokalu ustlugowego w kondygnacji parteru — tarasy, ogrodki
gastronomiczne (w tym zadaszone), schody zewnetrzne, przedproza i inne
drugorzedne elementy budynku;

tereny oznaczone symbolami 18.MW i 19.MW - teren zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej, dopuszcza si¢ przeznaczenie na funkcje ustugowe nieuciazliwe nie
wiecej niz 30% powierzchni uzytkowej kondygnacji parteru i nie wiecej niz 30%
powierzchni uzytkowej kondygnacji piwnicy;

tereny oznaczone symbolami 20.MW i 21.MW - teren zabudowy mieszkaniowej

wielorodzinnej, dopuszcza si¢ przeznaczenie na funkcje ustugowe nieucigzliwe nie
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wiecej niz 30% powierzchni uzytkowej kondygnacji parteru i nie wiecej niz 30%
powierzchni uzytkowej kondygnacji piwnicy;

teren oznaczony symbolem 22.Up - teren zabudowy ustug uzytecznosci publicznej
— ustugi administracji (urzad miejski) wraz z ustugami towarzyszacymi;

teren oznaczony symbolem 23.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
zawierajgcej zabudowe mieszkaniowg oraz / lub zabudowe ustugowa nieuciazliwa;
teren oznaczony symbolem 24.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
zawierajgcej zabudowe mieszkaniowg oraz / lub zabudowe ustugowag nieuciazliwg;
teren oznaczony symbolem 25.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
zawierajgcej zabudowe mieszkaniowg oraz / lub zabudowe ustugowag nieuciazliwg;
teren oznaczony symbolem 26.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
zawierajgcej zabudowe mieszkaniowg oraz / lub zabudowe ustugowa nieuciazliwa;
teren oznaczony symbolem 27.E - teren stacji transformatorowej;

teren oznaczony symbolem 28.MU - teren zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
zawierajgcej zabudowe mieszkaniowg oraz / lub zabudowe ustugowa nieuciazliwa;
teren oznaczony symbolem 29.Up - teren zabudowy ustug uzytecznosci publicznej
— ustugi administracji (urzad miejski) wraz z ustugami towarzyszacymi. Nie dopuszcza
sie przybudowanych garazy;

teren oznaczony symbolem 30.Uk - teren zabudowy ustug sakralnych — kosciét
rzymskokatolicki;

teren oznaczony symbolem 31.ZP - teren publicznej zieleni urzadzonej — zielen
parkowa z dopuszczeniem zabudowy ustugowej z zakresu gastronomii, szalet miejski
oraz 1 altana parkowa o powierzchni zabudowy nie wigkszej niz 50m?. Nie dopuszcza
sie przybudowanych i wbudowanych garazy;

teren oznaczony symbolem 32.ZP - teren publicznej zieleni urzadzonej — zielen
parkowa wraz z urzadzeniami / obiektami parkowymi matej architektury, teznie, plac
zabaw dla dzieci, urzadzenia rekreacyjno-sportowe, silowania zewnetrzna,
maksymalnie 1 altany ogrodowe o powierzchni zabudowy nie wiekszej niz 50m?;

teren oznaczony symbolem 33.U - teren zabudowy ustug innych — ustugi nieuciazliwe
komercyjne lub / i publiczne, garaze;

teren oznaczony symbolem 34.ZP/ZZ - teren publicznej zieleni urzadzonej / obszar
szczego6lnego zagrozenia powodzig — zielen urzadzona wzdluz rzeki Legi, dopuszcza
sie przebieg $ciezki rowerowej oraz lokalizacje obiektow i urzadzen stuzgcych celom
ochrony brzegu rzeki i celom przeciwpowodziowym oraz przeciwosuwiskowym;
tereny oznaczone symbolami 001.KDL, 002.KDL, 003.KDL i 004.KDL - publiczne drogi
lokalne 001 (ul. Armii Krajowej), 002 (ul. 11 Listopada), 003 (ul. Cicha), 004 (ul.
Kolejowa);
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e teren oznaczony symbolem 005.KDD - publiczna droga dojazdowa (ul. Plac
Wolnosci);

e tereny oznaczone symbolami 006.KDX1 i 007.KDX1 - ulice publiczne o rownoprawnym
ruchu pieszym, rowerowym i samochodowym (ulica istniejaca do przeksztatcen
- zagospodarowanie w formie woonerf’'u z uprzywilejowanym ruchem dla pieszych
i rowerzystbw oraz z ograniczeniem ruchu samochodowego wylacznie do
mieszkancow i stuzb specjalnych; skrzyzowanie ul. Plac Wolnosci z ul. Armii
Krajowej i z ul. Jeziorng nalezy zagospodarowac jako skrzyzowanie ogélnoprzejezdne
z elementem uspokajajacym ruch samochodowy, np. wyniesieniem nawierzchni);
dopuszcza sie przebudowe lub remont ulicy jako ulicy publicznej klasy dojazdowej;

o tereny oznaczone symbolami 008.KDD, 009.KDD, 011.KDD i 012.KDD - publiczne
drogi dojazdowe: 008 (ul. Legusa), 009 (ul. Pawtowskiego), 011 (ul. Sktadowa), 012 (ul.
Srodkowa);

e teren oznaczony symbolem 010.KDD - publiczna droga dojazdowa (ul. Partyzantéw);

e tereny oznaczone symbolami 013.KDW, 014.KDW, 015.KDW - drogi wewngtrzne;

e tereny oznaczone symbolami 017.KDX i 018.KDX - publiczne ciagi piesze;

e teren oznaczony symbolem 019.KDX - publiczny cigg pieszo-rowerowy;

e teren oznaczony symbolem 020.KDX2 - teren placu publicznego oraz obiekty
i urzadzenia zwigzane z placem publicznym, dopuszcza sie zadaszenie sceny,
dopuszcza sie tymczasowe obiekty ustugowo-handlowe wraz z ogrédkami
gastronomicznymi oraz sezonowe i okolicznosciowe stragany;

o teren oznaczony symbolem 021.Ks - teren parkingu samochodowego - parking

terenowy, wyklucza sie lokalizacje budynkoéw.

4.4. Zasady obstugi w zakresie infrastruktury technicznej i drogowej

Zaopatrzenie w wode

Gtownym zrédtem zaopatrzenia miasta w wode sg dwa czwartorzedowe ujecia woéd
podziemnych. Gtéwne ujecie zaopatrujgce miasto i cze$¢ przylegtych terenéw wiejskich sktada
sie z 3 studni potozonych przy ul. Tunelowej 17, drugim ujeciem sg 2 studnie przy
ul. Produkcyjnej. Woda z tych uje¢ uzdatniana jest w stacji uzdatniania wody przy ul. Tunelowe;.
Jedna studnia przy ul. Parkowej stanowi rezerwe do celdw przeciwpozarowych. Wydajnos¢ ujec
wynosi 250m?®h (6000m?®/d). Stacja uzdatniania wody przy ul. Tunelowej zaopatruje w wode
miasto Olecko oraz przylegte wsie. Wokdt uje¢ wyznaczone zostaty strefy ochrony
bezposredniej, zas ze wzgledu na bardzo dobrg izolacje ujmowanych warstw wodonosnych, na
ktérych oparte sg ujecia, nie ustanowiono dla nich stref ochrony posrednie;.

Wszystkie obiekty i budynki istniejgce i planowane, ktére bedg zlokalizowane na terenie objetym
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projektem planu zostang podtgczone do miejskiego, zbiorczego systemu zaopatrzenia w wode
zgodnie z jego zapisem:
zaopatrzenie w wode do celéow bytowych i celow przeciwpozarowych - z sieci

wodociggowej pofaczonej z uktadem miejskiej sieci wodociggowej.

Odprowadzenie sciekow komunainych

Sie¢ kanalizacji sanitarnej w Olecku obejmuje cate miasto oraz miejscowosci przylegte, a scieki

bytowe odprowadzane sg do Miejskiej Oczyszczalni Sciekéw w Olecku. Redukcja

zanieczyszczeh BZTs wynosi 95 %. Oczyszczone Scieki odprowadzane sg do rzeki Lega.

Obszar objety analizowanym projektem planu kompleksowo zostat wigczony do systemu

zbiorczej kanalizacji sanitarnej. W ustaleniach analizowanego projektu planu zapisano:
odprowadzanie $ciekobw bytowych - do sieci kanalizacji sanitarnej pofaczonag

Z uktadem miejskiej sieci kanalizacyjnej.

Odprowadzenie wéd opadowych
Na fragmentach miasta wigczonych w granice analizowanego projektu planu jest zbiorczy
system kanalizacji deszczowej. Wody opadowe i roztopowe z nawierzchni szczelnie
utwardzonych odprowadzane sg bezposrednio do kanalizacji deszczowej, zas na terenach
zieleni infiltrujg do gruntu. Wody opadowe i roztopowe z terenéw objetych projektem planu
zagospodarowane bedg zgodnie z nastepujgcymi jego zapisami:

odprowadzanie wod opadowych i roztopowych:

1) z dachéw obiektéow kubaturowych, z placu publicznego oznaczonego symbolem
020.KDX2, wydzielonych drég wewnetrznych, wydzielonych ciagoéw pieszych
i pieszo-rowerowych, terenéw parkingéw (z wylaczeniem miejsc do parkowania
samochodoéw w pasach drogowych ulic publicznych) — zagospodarowanie na
terenie lub do uktfadu odwadniajacego,

2) z ulic publicznych — do systemu kanalizacji deszczowej,

3) dla terenéw wymagajacych wyposazenia w urzadzenia do oczyszczania wod
opadowych i roztopowych obowigzuje lokalizacja urzadzen podczyszczajgcych na
terenie dziaftki,

4) tereny zagospodarowane zielenig w obrebie terenéw elementarnych oznaczonych
symbolami ZP, U/ZP, MW, MU, U nalezy przystosowa¢ do funkcji retencjonowania
wod opadowych,

5) dopuszcza sie wykorzystanie wéd opadowych niewymagajacych oczyszczenia do
gromadzenia i uzycia do nawodnienia zieleni.

Zapisy takie bedg wyjagtkowo korzystne, nie tylko ze wzgledu na wykluczenie mozliwosci
podtopienia wlasnej dziatki czy zlokalizowanych na niej obiektow w okresie deszczy nawalnych,

diugotrwalych opaddéw deszczy lub gwattownego wiosennego ocieplenia, ale takze w celu
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zachowania obecnego kierunku zasilania wod gruntowych i utrzymania rezimu tych waéd.
Zagospodarowanie odpadéw
Zgodnie z Zatacznikiem Nr 1 do Uchwaty Nr XXII1/523/16 Sejmiku Wojewddztwa Warminsko
-Mazurskiego z dnia 28 grudnia 2016 r. zatwierdzajgcg Plan Gospodarki Odpadami dla
Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego na lata 2016-2022 obszar miasta i gminy Olecko
wigczony zostat do Regionu Wschodniego do regionalne instalacji do przetwarzania odpadéw
komunalnych w miejscowosci Siedliska w gminie Elk, a w przypadku jej awarii do Zaktadu
Unieszkodliwiania Odpadéw Komunalnych w Spytkowie w gminie Gizycko.
Do ustalen analizowanego projektu planu wprowadzono zapis:

gospodarka odpadami zgodnie z przepisami odrebnymi.
Zgodnie z definicjami zawartymi z ustawie o odpadach gospodarka odpadami to
wytwarzanie odpadéw i gospodarowanie odpadami. Zapisy planu miejscowego nie
reguluja wytwarzania odpadoéw, a tylko sposéb nimi gospodarowania, co jest rozumiane
jako zbieranie, transport, przetwarzanie odpadow, facznie z nadzorem nad tego rodzaju
dziataniami, jak rowniez pézniejsze postepowanie z miejscami unieszkodliwiania
odpadow oraz dziatania wykonywane w charakterze sprzedawcy odpadéw lub posrednika
w obrocie odpadami. Dlatego zapis w ustaleniach projektu planu powinien brzmieé
nastepujaco:

gospodarowanie odpadami zgodnie z przepisami odrebnymi.

Zaopatrzenie w cieplo
Na terenie Olecka ponad 83% mieszkan wyposazonych jest w centralne ogrzewanie, z czego
2/3 mieszkah podtgczonych jest do kottowni zbiorowych, dlatego do ustalen analizowanego
projektu planu wprowadzono nastepujgce zapisy:

zaopatrzenie w ciepfo:

1) z sieci cieptowniczej, w przypadku braku mozliwosci podigczenia do sieci
cieptowniczej w oparciu o realizacje lokalnych i indywidualnych zrédef ciepta
realizowanych z  zastosowaniem urzadzen  wykorzystujacych  paliwa
niepowodujace ponadnormatywnego zanieczyszczenia powietrza,

2) dopuszcza sie realizacje systemoéw grzewczych wykorzystujacych zrédfa
odnawialne.

Zapisy takie korzystnie wptyng na poprawe obecnego stanu aerosanitarnego na terenie miasta.

Zaopatrzenie w energie elektryczna

Gmina i miasto Olecko posiadajg bardzo dobre powigzania i dostepnos¢ do regionalnych oraz
krajowych systeméw elektroenergetycznych. Zasilanie odbiorcow na terenie wigczonym
w granice projektu planu odbywa¢ sie bedzie podziemnymi liniami sredniego i niskiego napiecia
wyprowadzonymi z lokalnej stacji transformatorowej. Planuje sie rozbudowe sieci w
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dostosowaniu do nowego zagospodarowania. Do ustaleh analizowanych projektu planu
wprowadzono nastepujgce zapisy:
zaopatrzenie w energie elektryczng: z sieci elektroenergetycznej prowadzonej na

poziomie srednich i niskich napie¢ siecig kablowa.

Zaopatrzenie w gaz

W Olecku tylko czes¢ miasta zostata dotychczas zgazyfikowana, a pozostata czesé
mieszkancow korzysta z gazu butlowego. Do ustalen projektu planu wprowadzono nastepujacy
zapis:

zaopatrzenie w gaz: z sieci gazowej.

Jednoczesnie do ustalen analizowanego projektu planu wprowadzono nastepujgce zapisy
regulujgcy zasady rozbudowy i modernizacji obiektow infrastruktury technicznej w jego
granicach:

e dopuszcza sie budowe nowych, przebudowe, rozbudowe Iub likwidacje
istniejacych sieci infrastruktury technicznej,

e nowe sieci elektroenergetyczne, telekomunikacyjne, cieptownicze, gazowe,
wodociggowe i kanalizacyjne wyfacznie podziemne,

o dopuszcza sie realizacje sieci niskonapieciowych dla telekomunikacji, telewizji
kablowej, ochrony obiektéw i innych,

e dopuszcza sie realizacje innych urzadzen infrastruktury technicznej i obiektow
sieciowych infrastruktury technicznej wynikajacych z technicznych warunkéw
realizacji inwestycji i przepiséw odrebnych,

e sieci, urzadzenia i obiekty sieciowe infrastruktury technicznej nalezy projektowaé¢
Z rozprowadzeniem na terenach przeznaczonych pod ciagi komunikacyjne (KDL,
KDD, KDW, KDX, KDX1), teren parkingu samochodowego (021.Ks) i tereny zieleni
urzadzonej (ZP),

e dopuszcza sie lokalizacje sieci, urzadzen i obiektow sieciowych infrastruktury
technicznej na terenach przeznaczonych pod zabudowe oraz na terenie placu
publicznego (020.KDX2) w pasach terenéw pomiedzy wyznaczonymi liniami
zabudowy a liniami rozgraniczajagcymi pas drogowy lub ciag pieszy lub pieszo-
rowerowy przy rownoczesnym zachowaniu przepiséw o drogach publicznych,

o wysokos¢ urzadzen i obiektow sieciowych infrastruktury technicznej nie wieksza
niz 10,0m; wysokos$¢ urzadzen infrastruktury technicznej montowanej na dachach

budynkoéw liczac do poziomu dachu nie wieksza niz 13,0m,

nie dopuszcza sie lokalizacji instalacji wykorzystujacych do wytwarzania energii
elektrycznej energie wiatru, w tym mikroinstalacji.

Zasada obstugi drogowej obszaréw objetych projektem planu miejscowego
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Obstuga drogowa obszaru objetego analizowanym projektem planu i powigzanie jego
z zewnetrznym uktadem drogowym odbywac sie bedzie poprzez ulice publiczne: ul. Armii
Krajowej, ul.11 Listopada, ul. Cichg, ul. Kolejowg, ul. Nocznickiego, ul. Grunwaldzkg, ul.1 Maja,
ul. Partyzantow, ul. Pawlowskiego. Natomiast obstuga wszystkich wydzielonych terenéw
elementarnych oparta zostanie na:

1) istniejgcych ulicach publicznych klasy lokalnej oznaczonych symbolami: 001.KDL
(ul. Armii Krajowej), 002.KDL (ul.11 Listopada), 003.KDL (ul. Cicha), 004.KDL (ul.
Kolejowa),

2) istniejacych ulicach publicznych klasy dojazdowej oznaczonych symbolami: 005.KDD
(ul. Plac Wolnosci), 008.KDD (ul. Legusa), 009.KDD (ul. Pawtowskiego), 010.KDD
(ul. Partyzantéw), 011.KDD (ul. Sktadowa) i 012.KDD (ul. Srodkowa),

3) istniejgcych ulicach publicznych klasy dojazdowej przeznaczone do przeksztatcen na
ulice publiczne o réwnoprawnym ruchu pieszym, rowerowym i samochodowym,
oznaczonych symbolami: 006.KDX1 (ul. Plac Wolnosci — pétnocny odcinek) i 007.KDX1
(ul. Jeziorna),

4) istniejgcych drogach wewnetrznych oznaczonych symbolami: 013.KDW i 014.KDW
(wschodni odcinek),

5) projektowanych drogach wewnetrznych oznaczonych symbolami: 014.KDW (zachodni
odcinek) i 015.KDW,

6) istniejgcych publicznych ciggach pieszych oznaczonych symbolami: 017.KDX, 018.KDX,

7) istniejgcym publicznym ciggu pieszym wskazanym do przeksztatcenia na cigg pieszo-
rowerowy oznaczonym symbolem 019.KDX.

Ukiad ten w peini zabezpieczy kompleksowag obsluge drogowa obszaru objetego
projektem planu oraz zapewni prawidiowe powigzanie jego z lokalnym i regionalnym
uktadem drogowym.

W zapisach analizowanego projektu planu nakazano lokalizowanie miejsc do parkowania
w obrebie dziatek wilasnych, w ilosci odpowiadajgcej programowi inwestycji, zgodnie
z nastepujacymi wskaznikami:

1. budynki mieszkalne wielorodzinne - 1 miejsce do parkowania na jedno mieszkanie lub inny

wskaznik okreslony w karcie terenu;

2. obiekty handlowe o powierzchni sprzedazy do 2000 m? -1,5 miejsca do parkowania na 50

m? powierzchni sprzedazy

3.restauracje, kawiarnie, bary - 3 miejsca do parkowania na 25 miejsc konsumpcyjnych;

4. biura, urzedy, poczty, banki, przychodnie, gabinety lekarskie, biura itp. - 1miejsce do

parkowania na 50m? powierzchni uzytkowej;

5. hotele, pensjonaty, osrodki wypoczynkowe, obiekty swiadczace ustugi hotelarskie - 0,5

miejsca do parkowania 1 pokdj / 1 apartament;
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6. domy dziennego pobytu, warsztaty terapii zajeciowej - 1miejsce do parkowania na 100 m?
powierzchni uzytkowej;

7. domy statego pobytu dla oséb starszych, domy pomocy spotecznej - 0,5 miejsca do
parkowania na 100m? powierzchni uzytkowej;

8. przedszkola, swietlice - 2 miejsca do parkowania na 1 oddziat;

9. baseny ptywackie, sitownie, inne obiekty sportu i rekreacji - 1 miejsce do parkowania na
100 m? powierzchni uzytkowej;

10. rzemiosto ustugowe typu krawiec, fryzjer, kosmetyczka itp. - 1 miejsce do parkowania na

50 m? powierzchni uzytkowe;j.

5. Przewidywane znaczace oddziatywania (bezposrednie, posrednie,
wtorne, skumulowane, krotkoterminowe, srednioterminowe
i diugoterminowe, stale i chwilowe, pozytywne i negatywne) na

srodowisko, w tym na obszary Natura 2000

Celem podstawowym sporzgdzania analizowanego projektu planu byto uporzgdkowanie
formalno-przestrzenne terendéw potozonych w centralnej czesci miasta m.in.: poprzez
dostosowanie do obecnych wymogéw formalno-prawnych ustalen i przeznaczen
obowigzujgcych planéw miejscowych, polegajacych na realizacji polityki przestrzennej
wyrazonej w Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
i gminy Olecko, a przede wszystkim na aktualizacji planowanej struktury funkcjonalnej tej czesci
Srodmiescia. Zwiekszenie mozliwosci realizacji zabudowy mieszkaniowej i mieszkaniowo-
ustugowej to takze zwiekszenie atrakcyjnosci i ozywienie ruchu budowlanego na tych terenach.
Byta to réwniez okolicznos¢ pozwalajgca na ponowng weryfikacje obecnych uwarunkowan
wynikajgcych z wymagan fadu przestrzennego, w tym urbanistyki i architektury, waloréow
architektonicznych i krajobrazowych, ochrony $rodowiska, dziedzictwa kulturowego oraz dobr
kultury wspotczesnej, ochrony zdrowia oraz bezpieczenstwa ludzi i mienia, a takze potrzeby
os6b niepetnosprawnych, waloréw ekonomicznych przestrzeni, prawa wtasnosci, potrzeb
interesu publicznego potrzeb w zakresie rozwoju infrastruktury techniczne;.
Celami szczegdtowymi sporzadzenia analizowanego projektu plany byty:

a) wyznaczenie terendw pod nowe parkingi, co byto podyktowane znacznym zwiekszeniem

ruchu pojazdéw w rejonie Placu Wolnosci i na ulicach przylegtych,

b) umozliwienie wykreowania nowoczesnej przestrzeni w centrum miasta,

c¢) ochrona historycznego wygladu, charakteru zabudowy w rejonie placu,

d) wyznaczenie pieszego ciggu komunikacyjnego jako tgcznika pomiedzy ul. Jeziorna,

a terenem Regionalnego Osrodka Kultury,
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e) ustalenie zasad i sposobu sytuowania reklam i nosnikdw reklamowych oraz ich
ograniczenie, ze wzgledu na ochrone zabytkowego uktadu urbanistycznego Sréodmiescia

oraz w celu wyeksponowania historycznej zabudowy srédmiejskiej.

5.1. Wplyw realizacji ustalen projektu planu na obszary i obiekty podlegajace
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

w tym na obszary Sieci Natura 2000

Analizowany obszar objety projektem planu nie zostat wigczony do lokalnej (miejskiej) osnowy
przyrodniczej oraz nie znalazt sie w uktadzie regionalnych i krajowych korytarzy ekologicznych
- rys. 5. Najblizej potozony w stosunku do jego granic jest Korytarz ekologiczny Puszcza

Augustowska - Puszcza Borecka, ktory obejmuje niewielkie potnocne fragmenty miasta - rys. 6.
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Geoserwis GDOS
Rys. 5. Polozenie Olecka w krajowym ukladzie korytarzy ekologicznych — lokalizacje

projektu planu zaznaczono kolorem czerwonym

Réwnoczesnie obszar objety projektem planu nie znajduje sie w granicach ustanowionych oraz
planowanych do ustanowienia form ochrony przyrody, natomiast znajdujg sie w jego granicach
trzy pomniki przyrody (rys. 6.):
e przy ulicy Partyzantéw dwa deby szyputkowe (Quercus robur) ,Deby Zygmunta”:
1. drzewo o wysokosci 24 m, obwodzie - 352 cm i piersnicy - 112 cm,
2. drzewo o wysokosci 23 m, obwodzie - 320 cm, piersnicy - 102 cm;
e w Parku Miejskim przy ul. Plac Wolnosci 1 dgb szyputkowy (Quercus robur) ,Bolestaw”
o wysokosci 20 m, obwodzie 278 cm i pier$nicy — 89 cm (fot. 1.)
W bezposrednim sasiedztwie pdétnocno zachodniej granicy obszaru objetego projektem planu,
przy ul. Jeziornej 2, znajduje sie dab szyputkowy (Quercus robur) ,Kazimierz’, o wysokosci

24 m, piersnicy 170 cm i obwodzie 550 cm - rys. 7.
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Zrédto: opracowanie wiasne na podsdtawie Centralnego Rejestru Form Ochrony Przyrody

Rys. 6. Pomniki przyrody w granicach obszaru objertego projektem planu i w jego

bezposrednim sasiedztwie - granice projektu planu zaznaczono kolorem czerwonym

Fot. 1. Dab szyputkowy pomnik przyrody ,,.Bolestaw”
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Geoserwis GDOS
Rys. 7. Potozenie terenu objetego projektem planu w stosunku do granic Obszaru
Chronionego Krajobrazu Jezior Oleckich - granice projektu planu zaznaczono kolorem

czerwonym

Fragmenty Olecka objety analizowanym projektem planu potozone sg w odlegtosci:
e okoto 11,7 km od granicy rezerwatu przyrody ,Ruda”,
e okoto 20,4 km od granicy rezerwatu przyrody ,Mazury”,
e okoto 31,3 km od granicy Wigierskiego Parku Narodowego,
e okoto 45,9 km od granicy otuliny Mazurskiego Parku Krajobrazowego,

e okoto 80 m od granicy Obszaru Chronionego Krajobrazu Jezior Oleckich,
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e okoto 15,6 km od granicy obszaru Natura 2000 Puszcza Borecka PLB280006,

e okoto 20,7 km od granicy obszaru Natura 2000 Puszcza Augustowska PLB200002,

e okoto 10,4 km od granicy obszaru Natura 2000 Dolina Gérnej Rospudy PLH200022,

e okoto 15,6 km od granicy obszaru Natura 2000 Ostoja Borecka PLH280016.

o okoto 18,7km od granicy obszaru Natura 2000 Murawy na Pojezierzu Etckim
PLH280015.

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Geoserwis GDOS
Rys. 8. Potozenie Olecka w stosunku do granic obszaréw chronionego krajobrazu

— lokalizacje projektu planu zaznaczono kolorem czerwonym

(0stoja’Augustowskal

 _r . £

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Geoserwis GDOS

Rys. 9. Potozenie Olecka w stosunku do granic siedliskowych obszaréw Natura 2000 —

lokalizacje projektu planu zaznaczono kolorem czerwonym
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Geoserwis GDOS

Rys. 10. Potozenie Olecka w stosunku do granic ptasich obszaréw Natura 2000

— lokalizacje projektu planu zaznaczono kolorem czerwonym

W czasie prac terenowych (czerwiec/pazdziernik 2020) na analizowanym obszarze
objetym projektem planu nie stwierdzono obecnosci siedlisk oraz gatunkéw rosliny oraz
dziko wystepujacych grzybow objetych ochrong gatunkowa na podstawie:
e Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 roku w sprawie
ochrony gatunkowej roslin (Dz. U z 2014, poz. 1409),
e Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 roku w sprawie
ochrony gatunkowej grzybéw (Dz. U z 2014, poz. 1408)
oraz gatunkéw znajdujacych sie na listach programu Sieci Natura 2000.
Analizujac polozenie poszczegdélnych obszaréw wiaczonych do Sieci Natura 2000,
lokalizacje innych ustanowionych form ochrony przyrody oraz zapisy ustalen projektu
planu mozna prognozowaé, ze realizacja tych ustalen, nie spowoduje pogorszenia stanu
siedlisk przyrodniczych, nie wptynie na ich integralnos¢ oraz nie wplynie na chronione
gatunki roslin i zwierzat. Jednoczesnie mozna prognozowaé, ze realizacja ustalen
projektu planu nie bedzie wptywaé¢ negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostatly
wyznaczone obszary Sieci Natura 2000 oraz nie wptynie niekorzystnie na inne
ustanowione lub planowane do ustanowienia formy ochrony przyrody.
Prognozuje sie rowniez, ze realizacja ustalen projektu planu nie naruszy ciagtosci
przestrzennej, przyrodniczej i krajobrazowej Korytarza ekologicznego Puszcza
Augustowska-Puszcza Borecka oraz nie bedzie zrédiem zagrozen dla swobodnej migracji

organizmoéw w jego granicach.
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5.2. Wplyw realizacji ustalen projektu planu na faune, flore oraz réznorodnosé¢
biologiczna

Szata roslinna analizowanego obszaru objetego projektem planu jest wyjgtkowo bogata
i zroznicowana, a dominujg cenne zadrzewiania i zielen urzadzona parku miejskiego, zielen
i zadrzewiania przyuliczne. Dominujg drzewa liSciaste z pojedynczymi drzewami iglastymi. Stan
zdrowotny zadrzewien jest bardzo dobry, a tereny zieleni bardzo dobrze utrzymane.

m—— £ : ‘ 2 ip

%

Réznorodnos¢ gatunkéw drzew i krzewow, nasadzen roslin sezonowych i powierzchnie

zadarnione stanowig o wysokiej réznorodnosci biologicznej obszaru objetego projektem planu.
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Przeprowadzona wstepna inwentaryzacja przyrodnicza nie wykazata obecnosci gatunkow
chronionych wymienionych w rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r.
oraz siedlisk przyrodniczych i roslin naczyniowych wymienionych w Dyrektywie Siedliskowej. Na
terenie objetym projektem planu dominuje roslinnos¢ zbiorowisk wyksztatcajgcych sie pod
wptywem dziatalnosci cztowieka, a wystepujgce taksony sg pospolite.
Realizacja ustalen projektu planu skutkowaé¢ bedzie dalszymi nieodwracalnymi,
znaczacymi, ale juz tylko miejscowymi zmianami i przeksztatceniami w szacie roslinnej
spowodowanymi catkowitg likwidacja zbiorowisk roslinnych na terenach przeznaczonych
pod planowang zabudowe mieszkaniowag wraz z infrastrukturg techniczng i drogowg dla
jej obstugi.
Planowane odstoniecie wgladu na plac publiczny (teren oznaczony symbolem 020.KDX2)
wymagaé bedzie wycinki 12 drzew wsrod ktoérych dominuja lipy w wieku okoto 50 lat
pomiedzy ulica a placem. Drzewa proponowane do wycinki zostaty zaznaczone na
rysunku projektu planu.
Nie prognozuje sie¢ zmian czy przeksztatlcen w szacie roslinnej na zachowanych
w dotychczasowym uzytkowaniu i wykorzystaniu terenach zieleni urzadzonej — tereny
oznaczone symbolami 31.ZP i 32.ZP. W przypadku, kiedy potwierdzona zostanie
koniecznos¢ wycinki drzew na terenie 020.KDX2, w celu realizacji planu publicznego, do
ustalen projektu planu proponuje si¢ wprowadzi¢ zapis nakazujgcy nasadzenie lip
w rejonie srodmiescia miasta, w proporcji jedno drzewo wyciete dwa nowe nasadzenia.
Zgodnie z wnioskami z opracowania ekofizjograficznego podstawowego sporzgadzonego dla
potrzeb analizowanego projektu planu proponuje sie wprowadzi¢ do jego ustaleh nastepujgce
zapisy:
e wprowadzenia nasadzen w formie grup drzew i krzewéw zgodnych z warunkami
siedliskowymi,
o przystosowanie terenow zieleni do matej retencji wéd opadowych i roztopowych.
W zapisach analizowanego projektu planu, zgodnie z obowigzujacymi przepisami,
nakazano zachowanie badz odtworzenie odpowiedniej powierzchni terenéw biologicznie
czynnych dla wszystkich wydzielonych stref funkcjonalnych:
¢ na terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) - powierzchnia biologicznie
czynna:
- na terenie dziatek zabudowach budynkami mieszkalnymi nie mniejsza niz 0%
powierzchni dziafki,
- na terenie pozostatych dziatek nie mniejsza niz 20% powierzchni dziafki;
e na terenach zabudowy mieszkaniowo ustugowej (MU) - powierzchnia biologicznie

czynna: nie mniejsza niz 0 - 20% powierzchni dziatki;
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e na terenach zabudowy ustug uzytecznosci publicznej (Up) - powierzchnia biologicznie
czynna nie mniejsza niz 0 - 30% powierzchni dziatki;
e na terenach zabudowy ustug sakralnych (Uk) - powierzchnia biologicznie czynna nie
mniejsza niz 20% powierzchni dziatki,
e na terenach zabudowy ustug kultury z terenami zieleni urzgdzonej (U/ZP) - powierzchnia
biologicznie czynna: nie mniejsza niz 40% powierzchni dziafki,
¢ na terenach zabudowy ustug innych (U) — powierzchnia biologicznie czynna nie mniejsza
niz 20% powierzchni dziatki
¢ na terenach stacji transformatorowej (E) - powierzchnia biologicznie czynna nie mniejsza
niz 5% powierzchni dziafki;
e na terenach publicznej zieleni urzadzonej (ZP) - powierzchnia biologicznie czynna nie
mniejsza niz 85% powierzchni dziatki,
Na analizowanym fragmencie miasta w szczegodlnosci na terenie parku posrod ptakow spotyka
sie: jerzyka, grzywacza, kopciuszka, kosa, czubatke, bogatke, séjke, sroki, kawke, gawrona,
wrony, kruki, szpaki, wréble i mazurki. Wiekszo$¢ gatunkow ptakéw obserwowanych na terenie
miasta podlega catkowitej ochronie gatunkowej. Jedynie ochronie czesciowej podlega sroka,
wrona siwa oraz gawron.
Na terenie parku spotka¢ mozna jedynego przedstawiciela ssakéw naziemnych kreta, natomiast
nie spotyka sie ptazéw oraz gadéw. Stare zadrzewienia sg korzystnym siedliskiem dla
zerowania nietoperzy, jednak w czasie prac terenowych nie zarejestrowano ich obecnosci,
rowniez literatura przedmiotu nie zawiera takich informaciji.
Prognozuje sie, ze realizacja ustalen analizowanego projektu planu, ktéra umozliwi na
czesci terenéw wiaczonych w jego granice realizacje planowanej zabudowy wraz
z infrastrukturg techniczng i drogowa, nie wplynie znaczaco na likwidacje miejsc
zerowania, odpoczynku i legu szeregu gatunkow zwierzat, ktére sg rejestrowane w tym
rejonie miasta.
Prognozuje sie, ze nie wystapi koniecznosci przenoszenia sie zwierzat na tereny poza
jego granice.
Jednoczesnie prognozuje sie, stopniowe, sukcesywne pojawianie si¢ gatunkéw
charakterystycznych dla terenéw zabudowanych, w tym miedzy innymi takich jak, wrony,
sroki, kawki, wréblowate, szpaki, kosy.
Grunty lesne nie wystepuja w granicach obszaru objetego analizowanym projektem

planu.
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5.3. Wplyw realizacji ustalen projektu planu na zycie i zdrowie ludzi
5.3.1. Wptyw realizacji ustalen projektu planu na stan aerosanitarny

Na terenie miasta nie ma centralnego systemu cieptowniczego, wystepujg liczne lokalne
kotlownie wykorzystujgce réznego rodzaju paliwa do wytworzenia ciepta. Kottownie lokalne sg
zrodtami emisji niskiej, ich udziat w ogdlnej emisji zanieczyszczen do powietrza wzrasta
w okresie jesienno-zimowo-wiosennym. Budynki uzytecznosci publicznej: przedszkola, zespoty
szkét, budynek osrodka zdrowia, o$rodka pomocy spotecznej, budynki ochotniczych strazy
pozarnych, jednostek organizacyjnych miasta oraz innych instytucji publicznych zasilane sg
w wiekszosci w ciepto z lokalnych kottowni. W pozostatych mniejszych obiektach sg kottownie
indywidualne i piece opalane drewnem, olejem opatowy, weglem kamiennym, rzadziej gazem
ptynnym czy energig elektryczng. Czyli o stanie czystosci powietrza na obszarze miasta
decydujg, przede wszystkim, zrodta emisji zlokalizowane na terenach zabudowy mieszkaniowe;j
(niska emisja), gdzie do celéw grzewczych i gospodarczych nadal wykorzystuje sie
wysokoemisyjne paliwa, takie jak wegiel kamienny i koks. Zanieczyszczenia pochodzgce z tzw.
niskiej emisji, koncentrujgc sie lokalnie, sg bardziej szkodliwe niz te, pochodzgce ze zrodet
przemystowych. Dodatkowo, na wysokie stezenie zanieczyszczen z niskiej emisji wptyw ma
réwniez niepetne spalanie paliw w paleniskach o matej sprawnosci. Précz tego, ze paliwa
w domowych paleniskach sg czesto niskiej jakosci, dodatkowo nierzadko spalane sg w nich
odpady, tworzywa sztuczne, guma, stare opony, papier chlorowany (kolorowe czasopisma,
katalogi, opakowania), ptyty widrowe lub pilsniowe ze starych mebli nasgczone klejami
i impregnatami, czesto politurowane, zdarza sie, ze i stara odziez. Tam, gdzie mieszkanhcy
spalajg w domowych paleniskach odpady, odczuwa sie w okolicy charakterystyczny,
nieprzyjemny zapach. Spaliny ze spalania smieci sg szczegolnie niebezpieczne. Zawierajg
grozne trucizny: dioksyny czy furany.

Na terenie miasta nie zostat zlokalizowany punkt pomiarowy stanu czystosci powietrza,
w ktérym mierzone sg stezenia:, CO, NO,, SO.i pytu PMyo

W aktualnie jeszcze obowigzujgcym Programie Ochrony Powietrza dla strefy warminsko-
mazurskiej ze wzgledu na przekroczenie poziomu dopuszczalnego pytu PMio i poziomu
docelowego benzo(a)pirenu zawartego w pyle PMqo wraz z Planem dziafan krotkoterminowych
ze wzgledu na ryzyko wystgpienia przekroczenia poziomu dopuszczalnego pytu zawieszonego
PM;, obszar miasta zostat zaliczony do dziesieciu obszaréw na terenie strefy warminsko-
mazurskiej, na ktérych wystepuja przekroczenia poziomoéw dopuszczalnych pytu

zawieszonego PM, o okresie usredniania wynikéw 24 godziny.
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W Programie okreslono nastepujgce dziatania majce na celu zmniejszenie emisji
powierzchniowej na terenach identyfikowanych przekroczen poziomu dopuszczalnego pytu
zawieszonego PMyq:
a) korzystanie z komunikacji miejskiej zamiast komunikacji indywidualnej,
b) korzystanie z alternatywnych sposobow przemieszczania sie na krotkich odcinkach
(rower, pieszo)
c) jednorazowe zmycie ulic na mokro,
d) zakaz palenia innych odpadéw zielonych (liSci, gatezi, trawy), w ogrodach oraz na innych
obszarach zieleni
e) ograniczenie palenia w kominkach
f) bezwzgledne przestrzeganie zakazu spalania odpaddéw w paleniskach domowych.
Prognozuje sie, ze na terenach objetych analizowanym projektem planu, w wyniku
realizacji jego ustalen nie wystgpia zmiany w aktualnie korzystnych warunkach
aerosanitarnych. Nadal jednak wystepowaé bedzie wysokie prawdopodobienstwo
diugookresowego zalegania chtodnego i wilgotnego powietrza w warstwie przyziemnej
w okresie wystepowanie inwersyjnych stanow pogody. Zjawisko to najczesciej
wystepuje w okresie grzewczym jesienno-zimowo-wiosennym. Stany te nie beda stanowié
zagrozenia dla zdrowia mieszkancow, ale moga by¢ uciazliwe i odczuwalne, gdyz nadal,
chociaz juz sporadycznie, spalane sg odpady, w szczegdélnosci plastiki, w paleniskach
domowych.
W celu poprawy stanu aerosanitarnego do ustalen analizowanego projektu planu
wprowadzono nastepujacy zapis:
Zaopatrzenie w ciepfo:
1) z sieci ciepfowniczej, w przypadku braku mozliwosci podfgczenia do sieci
cieptowniczej w oparciu o realizacje lokalnych i indywidualnych Zzrédet ciepfa
realizowanych z zastosowaniem urzadzen wykorzystujagcych paliwa niepowodujace
ponadnormatywnego zanieczyszczenia powietrza,
2) dopuszcza sie realizacje systemOéw grzewczych wykorzystujacych zrédfa
odnawialne.
Kompleksowa realizacja zapiséw ustalen projektu planu dotyczacych zasad zaopatrzenia
w ciepto oraz korzystne warunki przewietrzania tego fragmentu obszaru miasta, daja
gwarancje dotrzymania dopuszczalnych pozioméw zanieczyszczen w powietrzu dla

wszystkich rodzajow zanieczyszczen, w tym w szczegoélnosci dla pytu PM4o i PM;s.
5.3.2. Wplyw realizacji ustalen projektu planu na warunki klimatu akustycznego

Giéwnymi zrédtami emisji hatasu do srodowiska odczuwalnymi w granicach obszaru
objetego projektem planu jest ruch pojazdéw silnikowych po ulicach znajdujacych sie
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w jego granicach oraz na terenach przyleglych. Dotychczas miasto nie zostato objete
pomiarami poziomu natezenia hatasu komunikacyjnego w srodowisku, jak réwniez nie
zostaly sporzadzone dla jego obszaru mapy akustyczne.
W czasie prac terenowych w czerwcu 2020 roku na analizowanym obszarze tylko
krétkookresowo odczuwalne byly uciazliwosci akustyczne zwigzane z ruchem pojazdéw
silnikowych po ulicach znajdujacych sie w granicach obszaru.
Generalnie warunki klimatu akustycznego terenu objetego projektem planu mozna uznaé
za korzystne, gdyz w jego granicach nie wystepuja dilugookresowo wysokie poziomy
hatasu w srodowisku, a przede wszystkim, nie notowane s nawet kréotkookresowo
przekroczenia dopuszczalne ich wielkosci dla wszystkich rodzajow terenéw okreslonych
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska, ktére wystepuja w jego granicach.
Prognozuje sie, ze realizacja ustalen projektu planu nie wplynie w sposéb znaczacy,
a przede wszystkim, odczuwalny na korzystny stan warunkéw klimatu akustycznego na
terenach wlagczonych w jego granice. Nadal bedzie to teren o korzystnych warunkach
klimatu akustycznego, z wyraznym okresowo odczuwalnym wzrostem pozioméw hatasu
w srodowisku, jaki jest notowany w okresie wakacyjnym.
Prognozowane niewielkie, miejscowe i mato odczuwalne zmiany warunkéw klimatu
akustycznego, w rejonie objetym projektem planu, nie beda w zaden sposoéb
niekorzystnie oddzialywaé¢ na juz istniejaca zabudowe mieszkaniowa tego fragmentu
miasta.
Do ustalen projektu planu, zgodnie z obowigzujagcymi przepisami, wprowadzono
nastepujace zapisy:
dopuszczalne poziomy hataséw w Srodowisku reguluja przepisy odrebne i tak:
a) na terenie zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej (MW) obowigzuje
dopuszczalny poziom halasu w Srodowisku jak dla terenéw zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego,
b) na terenie zabudowy mieszkaniowo-ustugowej (MU) obowigzuje dopuszczalny
poziom hatasu w sSrodowisku jak dla terenéw mieszkaniowo-ustugowych,
c) na terenie zieleni urzadzonej (ZP, ZP/ZZ) i terenie zabudowy ustug kultury
z terenami zieleni urzgdzonej (U/ZP) obowiazuje dopuszczalny poziom hafasu
w srodowisku jak dla terenéw rekreacyjno-wypoczynkowych;
2) na terenach w sasiedztwie ciggéw komunikacyjnych, ustala sie:
a) obiekty budowlane wraz ze zwigzanymi z nimi urzadzeniami budowlanymi
nalezy, bioragc pod uwage przewidywany okres uzytkowania, projektowaé
i budowaé w sposoéb zapewniajacy spefnienie wymagan dotyczgcych ochrony
przed hatasem i drganiami,

b) w pomieszczeniach przeznaczonych na staly pobyt ludzi zastosowanie Srodkéw
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technicznych doprowadzajgcych poziom hatasu do obowigzujgcych norm.

Zgodnie z zapisami analizowanego projektu planu mozliwa bedzie lokalizacja urzgdzan
zwigzanych z obstugg imprez okolicznosciowych, dla potrzeb organizacji festynéw
i imprez z zakresu rekreacji, kultury, edukacji sportu, na czas trwania imprez mozliwe
bedzie lokalizowanie zrodet odczuwalnej emisji hatasu do sSrodowiska. Wéwczas gtéwnym
zrodtem emisji hatasu do srodowiska bedzie system nagto$nienia imprezy w formie zespotow
gtosnikdow usytuowanych na scenie lub w jej poblizu. Sg to zrédta o duzej mocy akustycznej,
oddziatywujace kierunkowo. Emitowana moc akustyczna zalezy przede wszystkim od mocy
wzmacniaczy pracujgcych w torze dzwiekowym. Moc na wyjsciu wzmacniaczy moze osiggac
wartosci 10-100 kW, a poziom dzwieku mierzony przed zespotem gtosnikdw moze osiggac
wartos¢ La = 132-145 dB. Zazwyczaj nagtasnianie imprezy odbywa sie przez dwa zespoty
gtosnikow usytuowane po obu stronach sceny. Gtosniki usytuowane sg na wysokosci okoto 3 m.
Wymiary jednego zespotu gtosnikdw 3x5 m. Organizowanie imprez muzycznych nalezy
traktowac jako organizowanie imprez okazjonalnych /organizowanych kilka razy w roku i z tego
powodu nie mozna stosowa¢ do nich przepisébw o dopuszczalnym poziomie hatasu w
srodowisku. Z obowigzujgcych przepiséw prawnych zastosowanie w tym przypadku ma art. 156
i ewentualnie art. 157 Ustawy Prawo ochrony $rodowiska.

Art. 156. 1. Zabrania sie uzywania instalacji lub urzgdzen nagtasniajgcych na publicznie
dostepnych terenach miast, terenach zabudowanych oraz na terenach przeznaczonych na
cele rekreacyjno-wypoczynkowe.

2. Przepisu ust. 1 nie stosuje sie do okazjonalnych uroczystosci oraz uroczystosci i imprez
zwigzanych z kultem religijnym, imprez sportowych, handlowych, rozrywkowych i innych
legalnych zgromadzen, a takze podawania do publicznej wiadomosci informaciji
i komunikatéw stuzgcych bezpieczenstwu publicznemu.

Art. 157. 1. Rada miasta i gminy moze, w drodze uchwaty, ustanawia¢ ograniczenia, co do
czasu funkcjonowania instalacji lub korzystania z urzadzen, z ktérych emitowany hatas
moze negatywnie oddziatywac na srodowisko, z zastrzezeniem ust. 2.

2. Ograniczenia, o ktérych mowa w ust. 1, nie dotyczg instalacji lub urzadzen znajdujgcych
sie w miejscach kultu religijnego.

Jako punkt odniesienia mozna takze zacytowaé obowigzujgce przepisy o dopuszczalnym
poziomie hatasu w srodowisku na granicy funkcji chronionych. Kryterium dopuszczalnego
poziomu hatasu w srodowisku dla funkcji chronionych okresla sie na podstawie rozporzgdzenia
Ministra Srodowiska z 1 pazdziernika 2012 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu
w Srodowisku. Poziomy hatasu w srodowisku na potozonych w sasiedztwie terenach
zabudowy mieszkaniowej w trakcie trwania imprezy beda przekraczaly poziomy
dopuszczalne. Fakt ten nie bedzie stanowit przeszkody w organizacji imprezy masowej,

poniewaz dopuszczalne wartosci poziomu hatasu w Srodowisku, zgodnie
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z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z 14 czerwca 2007r., nie majq zastosowania
w przypadku organizowania imprez okazjonalnych. Nalezy dodaé, ze dodatkowym
znaczacym skutkiem wzrostu poziomu halasu na terenach przyleglych bedzie z jednej
strony efekt ekranowania hatasu przez istniejacg zabudowe, a drugiej zas lokalny wzrost

poziomu hatasu w rejonach skupisk budynkéw wynikajacy z odbicia fali akustycznej.
5.3.3. Wplyw realizacji ustalen projektu planu na warunki klimatu lokalnego

Wedtug podziatu obszaru Polski A. Wosia Olecko potozone jest w Regionie XII Mazursko-
Podlaskim. Cechg charakterystyczng wydzielonego regionu sg stosunkowo ostre zimy oraz
cieplejsze i bardziej suche lata. Srednia roczna temperatura powietrza waha sie od 6 do 8°C,
natomiast $rednia amplituda roczna temperatury powietrza to 19-22°C. Najcieplejszymi
miesigcami sg lipiec i sierpien, za$ najchtodniejszymi styczen i grudzien. Srednie sumy roczne
ustonecznienia wynoszg 1500-1600 godzin/rok. Okres wegetacyjny (liczba dni ze $rednig
temperaturg dobowg powyzej 50C). Roczne sumy opadéw wahajg sie od 600-620mm od 500
mm, natomiast srednia ilos¢ dni z pokrywg sniezng waha sie od 80 dni do 100 dni.

Warunki topoklimatyczne analizowanego fragmentu miasta objete projektem planu ksztattowane
sg przez nastepujgce czynniki:

a) potozenie na terenach zabudowanych o zwartej zabudowie,

b) wysoki udziat terendw pokrytych roslinnoscig, w tym zadrzewieh,

c) okresowe oddziatywanie wod jeziora Oleckiego Wielkiego, co przejawia sie stosunkowo
wysokag bodzcowoscig klimatu, w tym wyzszymi temperaturami odczuwalnymi na
znacznych jego fragmentach,

d) wystepowanie odczuwalnych kontrastéw termicznych pomiedzy terenami zabudowanymi,
pozbawionymi pokrywy roslinnej, a terenem parku,

e) okresowo ograniczonymi warunkami przewietrzania,

f) okresowo wysokim prawdopodobienstwem zalegania chtodnego, wilgotnego
i zanieczyszczonego powietrza w warstwie przyziemnej,

g) okresowo niskim wartosciami wilgotnosci wzglednej powietrza.

Ogodlnie warunki topoklimatyczne analizowanego obszaru mozna uzna¢ za korzystne, a tylko
krotkookresowo za mato korzystne dla dtugookresowego pobytu ludzi.

Prognozuje sie, ze realizacja ustalen analizowanego projektu planu nie bedzie skutkowaé
nawet miejscowymi, czy mato odczuwalnymi, krétkookresowymi zmianami warunkow

klimatu lokalnego.
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5.3.4. Wplyw realizacji ustalen projektu planu na wody powierzchniowe i podziemne

Olecko potozone jest w zlewni Biebrzy (pole 262), dokiadniej w zlewni jej prawostronnego
doptywu Jegrznia (pole 2626), w zlewni czgstkowej Lega od jeziora Oleckiego Wielkiego do
jeziora Oleckiego Matego (pole 2626151) - rys. 13. Rzeka przeplywa w bezposrednim

sgsiedztwie potnocnowschodniej granicy terenu objetego projektem planu
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Rastrowej mapy hydrograficznej Polski
Rys. 13. Polozenie obszaru objetego projektem planu w zlewni Jegrznia (Lega) - lokalizacje

zaznaczono kolorem czerwonym

Zgodnie z podziatem obszaru Polski na jednolite czesci wéd powierzchniowych analizowany
obszar objety projektem planu potozony jest JCWP wdd rzecznych PLRW2000182626119
Jerzgnia (Lega) od zrédet do wptywu do jeziora Oleckiego Wielkiego.

Zgodnie z Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (2016) ocena stanu
JCWP wadd rzecznych PLRW2000182626119 w 2012 r. przedstawiata sie nastepujgco:

stan/potencjat ekologiczny co najmniej dobry
wskazniki determinujgce stan nie dotyczy

stan chemiczny dobry

wskazniki determinujgce stan nie dotyczy

stan (ogdéiny) dobry

ocena ryzyka nieosiggniecia celu srodowiskowego niezagrozona

Wody powierzchniowe (rowy melioracyjne, zbiorniki wodne), tereny stale badz okresowo
podmokite na obszarze objetym projektem planu nie sg reprezentowane.

Prognozuje sie, ze realizacja ustalen analizowanego projektu planu nie bedzie miata
wplywu na zmiany lub przeksztalcenia stosunkéw woéd powierzchniowych, tak na

terenach wigczonych w jego granice, jak i na terenach przylegtych. Jednocze$nie mozna
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prognozowaé, ze kompleksowa realizacja nastepujacych ustalen projektu planu
odnoszacych si¢ do zagospodarowania sciekéw bytowych, wéd opadowych
i roztopowych oraz gospodarowania odpadami komunalnymi, daje gwarancje
kompleksowej ochrony wéd powierzchniowych przed doplywem zanieczyszczen:
odprowadzanie S$ciekéw bytowych - do sieci kanalizacji sanitarnej pofgczonej
Z uktadem miejskiej sieci kanalizacyjnej.
odprowadzanie wod opadowych i roztopowych:
1) z dachéw obiektow kubaturowych, z placu publicznego oznaczonego symbolem
020.KDX2, wydzielonych drég wewnetrznych, wydzielonych ciagoéw pieszych
i pieszo-rowerowych, terenéw parkingow (z wyfgczeniem miejsc do parkowania
samochodéw w pasach drogowych ulic publicznych) — zagospodarowanie na
terenie lub do ukfadu odwadniajacego,
2) z ulic publicznych — do systemu kanalizacji deszczowej,
3) dla terenéw wymagajgcych wyposazenia w urzadzenia do oczyszczania wéd
opadowych i roztopowych obowiagzuje lokalizacja urzadzen podczyszczajacych na
terenie dziaftki,
4) tereny zagospodarowane zielenia w obrebie terenéw elementarnych
oznaczonych symbolami ZP, U/ZP, MW, MU, U nalezy przystosowaé¢ do funkcji
retencjonowania wéd opadowych,
5) dopuszcza sie wykorzystanie wod opadowych niewymagajacych oczyszczenia
do gromadzenia i uzycia do nawodnienia zieleni,
Jednoczesnie mozna prognozowaé, ze realizacja ustalen projektu planu nie bedzie
zrodtem zagrozenia dla osiggniecia celéow srodowiskowych dla JCWP wéd rzecznych
PLRW2000182626119 Jerzgnia (Lega) od zrédet do wplywu do jeziora Oleckiego
Wielkiego, okreslonych w Planie gospodarowania wodami w obszarze dorzecza Wistly
(2016).
Czwartorzedowe pietro wodonosne wystepuje w osadach fluwioglacjalnych pod znacznym
nadktadem osadow gliniastych i gliniasto-piaszczystych i ma on charakter nieciggty, co jest
wynikiem zaburzenia struktury tych osadéw, w wyniku dziatalnosci lodowca. Poziom ten
wystepuje na gtebokosci 20-90m. p.p.t.,, a jego migzszo$¢ waha sie od 5 do 50 m. Studnie
wiercone ujmujgce wody czwartorzedowe na terenie miasta posiadajg gtebokos$¢ 25-72m.
Wykorzystywana jest tez ptytsza warstwa wodonosna zalegajgca w piaskach lodowcowych.
Obszar Polski zostat podzielony na jednolite czesci wod podziemnych (JCWPd), co byto
zwigzane z implementacja Ramowej Dyrektywy Wodnej oraz wynikajgce z ustawodawstwa
europejskiego i unijnej polityki. Osiggniecie celow Dyrektywy w zakresie ochrony i poprawy
stanu wod podziemnych oraz ekosystemow bezposrednio od nich zaleznych i celéw w zakresie

zaopatrzenia ludnosci w dobrg wode, majg zapewnié dziatania w jednostkowych obszarach, tzw.
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jednolitych czesciach wod podziemnych (JCWPd). Sg to jednoczesnie jednostkowe obszary
gospodarowania wodami podziemnymi. Obszar Olecka wigczony zostat do JCWPd 32.
Zgodnie z Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (2016) ocena stanu

ocena stanu JCWPd 32 w 2012 r. przedstawiata sie nastepujgco:

stan ilosciowy dobry
stan chemiczny dobry
ogdlna ocena stanu JCWPd dobry
ocena ryzyka niespetnienia celéw srodowiskowych niezagrozona.

W wyniku realizacji ustalen analizowanego projektu planu nie wystapig nawet miejscowe
czy krétkookresowe zmiany zalegania pierwszego poziomu woéd gruntowych, na terenach
przeznaczonych pod planowana, mozliwa do realizacji, zabudowe wraz z urzadzeniami
infrastruktury technicznej.
Prognozuje sie, ze realizacja ustalen analizowanego projektu planu nie bedzie wymagata,
nawet miejscowego uregulowania stosunkéw wéd gruntowych, a tym bardziej nie bedzie
wymagata miejscowego czy okresowego odwadniania wykopéw pod fundamenty
planowanej zabudowy.
Obszar objety analizowanym projektem planu, tak jak réwniez cate miasto, nie zostat wigczony
w granice systemu gtéwnych zbiornikéw wdd podziemnych, a w stosunku do jego granic
najblizej potozone sg (rys. 14.):

e Gtéwny Zbiornik Wod Podziemnych nr 202 Sandr Gotdap okoto 31 km na pdétnocny

zachad,

« Gtowny Zbiornik Wo6d Podziemnych nr 202 Pradolina rzeki Biebrza 26,2 km na

potudnie.

GZWP - gléwne zbiorniki wéd podziemnych

GZWP udokumentowane

| GIWP nieudokumentowane

LZWP

Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie Centralnej Bazy Danych Geologicznych

Rys. 14. Polozenie Olecka w uktadzie gtéwnych zbiornikéw wéd podziemnych (2015)

w poétnocno wschodniej czesci Polski - lokalizacje zaznaczono kolorem czerwonym
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Prognozuje sie, ze realizacja ustalen analizowanego projektu planu nie bedzie
w zadnym stopniu zrédtem zagrozen dla chronionych warstw wodonosnych ujmowanych,
miedzy innymi, na ujeciach wéd podziemnych w Olecku, ktore sg podstawowym zrodiem

zaopatrzenia w wode mieszkancéw, miedzy innymi, miasta i czesci gminy Olecko.
5.3.5. Wptyw realizacji ustalen projektu planu na powierzchnie ziemi

RzeZzba analizowanego obszaru objetego projektem planu, ze wzgledu na jego znaczne
zabudowanie i zagospodarowanie sg wyrownania, czes¢ zachodnia potozona jest na rzednych
w przedziale 162-163 m n.pm, czes¢ wschodnie w rejonie Legi — 157-156 m n.p.m., czes¢
poétnocna — 168 m n.p.m Najwyzej potozony jego fragment o rzednej 165,1 m n.p.m znajduje sie
w rejonie skrzyzowania ulic: Plac Wolnosci Stroma i 1 Maja. Natomiast najnizej potozone sg
fragmenty w sgsiedztwie rzeki, na rzednych okoto 150 m n.p.m. Na analizowanym terenie
znajduje sie szereg antropogenicznych, uksztattowanych skarp o wysokosci do 2,5m, np.
w rejonie kosciota czy urzedu miasta.

Powierzchniowe osady geologiczne na obszarze objetym projektem planu zbudowane sg w
przewazajgcej wiekszosci z wymieszanych osadéw piaszczysto-gliniastym z obcymi
nawiezionymi gruntami oraz nasypami gruzowo-ceglanymi. Migzszosc¢ tych osadéw waha sie od
0,5 m do okoto 3 m.

Grunty wystepujgce na analizowanym terenie nie nadajg sie do bezposredniego posadowienia
budynkow i innych obiektow kubaturowych, zawsze wymagac bedg okreslenia geotechnicznych
warunkéw posadawiania zgodnie z Rozporzgdzeniem Ministra Transportu, Budownictwa
i Gospodarki Morskiej w sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw posadawiania obiektow
budowlanych z dnia 25 kwietnia 2012 r. (Dz. U. z 2012 r. poz. 463).

Realizacja ustalen analizowanego projektu planu skutkowa¢ bedzie dalszymi,
miejscowymi nieodwracalnymi, zmianami w budowie geologicznej utworéw
powierzchniowych oraz rzezbie terenu, spowodowanymi pracami ziemnymi pod
fundamenty przyszlych obiektéw kubaturowych planowanej zabudowy wraz z elementami
infrastruktury technicznej dla jej obstugi. Zmiany te moga w fazie realizacji
poszczegolnych budynkéw i obiektow budowlanych prowadzi¢c do miejscowego
uruchomienia proceséw erozyjnych (erozja wodna i wietrzna), jednak niewykraczajacych
poza obreb placu budowy i nie beda w zaden sposob niekorzystnie oddziatywaé na tereny

przylegtej zabudowy miasta.
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5.3.6. Wplyw realizacji ustalen projektu planu na ryzyko wystapienia powaznych awarii

lub katastrofy naturalnej i budowlanej

5.3.6.1. Skutki realizacji ustalen projektu planu na ryzyko powstania powaznej awarii

W rozumienie przepiséw ustawy Prawo ochrony srodowiska

Pojecie powaznej awarii okreslone zostato w ustawie z 27 kwietnia 2001 roku - Prawo ochrony

Srodowiska, ktére wdrozyto dyrektywe Rady Unii Europejskiej 96/82/WE z dnia 27 wrzesnia

1996 roku w sprawie kontroli zagrozen niebezpieczenstwa powaznych awarii zwigzanych

z substancjami niebezpiecznymi. Definicje awarii okresla art. 3 pkt 23 ustawy z dnia 27 kwietnia

2001 r. - Prawo ochrony srodowiska:

e powazna awaria - rozumie Sie przez to zdarzenie, w szczegolnosci emisje, pozar lub
eksplozje, powstate w trakcie procesu przemystowego, magazynowania lub transportu,
w ktorych wystepuje jedna Iub wiecej niebezpiecznych substancji, prowadzgce do
natychmiastowego powstania zagrozenia Zzycia Ilub zdrowia ludzi lub Srodowiska Iub
powstania takiego zagrozenia z opdznieniem;

e powazna awaria przemysfowa - rozumie Sie przez to powazng awarie w zaktadzie.

Na koniec 2014 r. na terenie wojewoddztwa warminsko-mazurskiego znajdowaty sie 74 zakfady

bedgce potencjalnymi sprawcami powaznych awarii: 2 zaktady duzego ryzyka wystgpienia

powaznej awarii, 5 zaktadéw zwiekszonego ryzyka wystgpienia powaznej awarii oraz 67

zaktadow zakwalifikowanych, jako pozostate zaktady mogace spowodowaé powazng awarie

przemystowa. Zaktady te potozne sg w oddaleniu od siebie, dlatego ewentualna awaria na ich

terenie nie bedzie zwigksza¢ prawdopodobienstwa wystgpienia awarii przemystowej lub

pogtebi¢ jej skutki i powodowac zjawiska ,domina”.

Na terenie miasta i gminy Olecko nie zostaly lokalizowane zaktady zaliczone do zaktadéw

stwarzajacych zagrozenie wystapienia powaznej awarii przemystowej.

Funkcje planowanej do lokalizacji zabudowy, na obszarze objetym projektem planu, nie

beda umozliwialy lokalizacji zaktadéw lub instalacji mogacych by¢ zrédiem awarii

przemystowej, dlatego realizacja jego ustalen nie bedzie zrodilem powstania awarii

przemystowej w rozumieniu przepiséw Prawo ochrony srodowiska.

5.3.6.2. Skutki realizacji ustalen projektu planu na powstanie zagrozenia masowymi

ruchami ziemi

Z punktu widzenia bezpieczenstwa planowanych inwestycji ruchy masowe majg bardzo duze
znaczenie. Przyczyny powstawania osuwisk mozna podzieli¢ na dwie grupy:
e czynniki antropogeniczne — podcinanie skarp, niekontrolowane wprowadzanie mas wody

na stoki, niszczenie powierzchni zadarnionych, obcigzanie zboczy itp.,
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e czynniki przyrodnicze — nawalne opady atmosferyczne, intensywne roztopy, podcinanie
brzegow przez wody ptyngce itp.

W przypadku czynnikdbw przyrodniczych przeciwdziatanie ograniczone jest do wykonania
urzadzen odwadniajgcych, utrzymywanie wiasciwej szaty roslinnej czy wzmacnianie brzegdw.
Czynniki antropogeniczne wywotane sg nieprzemyslang gospodarkg przestrzenig lub brakiem
informacji na temat zagrozen z nig zwigzanych.
W opracowaniu Akademii Goérniczo-Hutniczej z Krakowa pod tytutem ,Rejestracja
i inwentaryzacja naturalnych zagrozen geologicznych (ze szczegélnym uwzglednieniem osuwisk
oraz innych zjawisk geodynamicznych) na terenie catego kraju”, na analizowanym terenie,
wigczonym w granice projektu planu miejscowego, nie zarejestrowano terenéw aktywnych
osuwisk. Obecnie Starosta Olecki nie posiada jeszcze rejestru osuwisk (osuwisko - nagte
przemieszczenie mas ziemnych - warstwy zwietrzeliny i mas skalnych podtoza spowodowane
sitami przyrody Ilub dziatalnoscig cziowieka. Osuwiska wystepuja na nachylonych
powierzchniach (stokach i zboczach dolin) i zwigzane sg z zaburzeniem réwnowagi mas,
wynikajgcymi z rozluznienia struktury (zwietrzenie), podciecia przez rzeke, przepojeniem przez
wode opadowg lub roztopowg (wzrost obcigzenia lub uptynnienie gruntu) lub tez sztucznym
podkopaniem lub obcigzeniem stoku) oraz terenéw zagrozonych ruchami masowymi ziemi
(teren predysponowany do wystepowania ruchow masowych jest to obszar, w ktérym obecnos¢
pewnych form rzezby (osuwisk, pokryw stokowych, stozkéw usypiskowych lub piargowych) oraz
uksztattowanie powierzchni terenu wskazujg na rozwoj takich proceséw w przesztosci lub
uwarunkowania geologiczno-geomorfologiczne nie wykluczajg rozwoju takich procesow
w przysztosci), o ktorych moéwi sie w ustawie z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
Srodowiska. W ustawie wskazano starostéw jako odpowiedzialnych za prowadzenie tzw. rejestru
terendw zagrozonych ruchami masowymi ziemi oraz terenéw, na ktérych wystepujg te ruchy.
Sposob ustalania terendw zagrozonych oraz metody, zakres i czestotliwo$s¢ prowadzenia
obserwacji na tych terenach, a takze, sposdéb prowadzenia, forme i uktad rejestru okresla
stosowne Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 czerwca 2007 r. w sprawie informacji
dotyczgcych ruchéw masowych ziemi.
Panstwowy Instytut Geologiczny Instytut Badawczy w ramach realizacji Projektu SOPO (System
Ostony Przeciwosuwiskowej) przygotowat wstepne informacje dotyczace problematyki ruchéow
masowych na obszarze Polski pozakarpackiej. Na mapach poszczegdinych wojewédztw zostaty
przedstawione zasiegi obszaréw predysponowanych do wystepowania ruchéw masowych oraz
dotychczas udokumentowane osuwiska, badane na przestrzeni ostatnich 30-40 lat. W ten
sposob zostaty wskazane rejony, gdzie nie wyklucza sie mozliwosci rozwoju ruchéw masowych.
Prace terenowe na tych obszarach, zakonczone opracowaniem map osuwisk i terendw
zagrozonych w skali 1:10000 oraz wypetnieniem kart rejestracyjnych, bedg prowadzone

w trakcie realizacji kolejnych etapéw Projektu SOPO.
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Na analizowanym fragmencie Olecka w czasie prac terenowych, w czerwcu 2020 roku, nie
stwierdzono wystepowania aktywnych osuwisk, terenéw o spadkach, powyzej 12 %, czyli
zagrozonych ruchami masowymi ziemi.

Na analizowanym terenie znajduje sie szereg antropogenicznych, uksztattowanych skarp
o wysokosci do 2,5m, np. w rejonie kosciota czy urzedu miasta, ktére porosniete sg darnia,
a tym samym w stanie wzglednej statecznosci.

Prognozuje sie, ze realizacja ustalen analizowanego projektu planu nie bedzie zrédtem
uruchomienia proceséw erozyjnych prowadzacych do powstania ruchéw masowych

ziemi, tak na terenach witaczonych w jego granice, jak i na terenach przylegtych.
5.3.7. Wplyw realizacji ustalen projektu planu na poziomy pél elektromagnetycznych

W wyniku realizacji ustalen projektu planu zachowany zostanie aktualny poziom pdl
elektromagnetycznych, gdyz nie planuje sie realizacji nowych zrédet (urzgdzen
i instalacji) o znacznej powierzchni oddziatywania. Rozbudowa sieci niskiego i $redniego
napiecia oraz ewentualnie nowych stacji transformatorowych nie spowodujg zmian w poziomie
pol elektromagnetycznych na tym terenie.

Prognozuje sie, ze w wyniku realizacji ustalen analizowanego projektu planu dotrzymane
beda dopuszczalne poziomy pél elektromagnetycznych w s$rodowisku, okreslone
w rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych
pozioméw podl elektromagnetycznych w srodowisku dla terenéw przeznaczonych pod
zabudowe mieszkaniowg oraz dla miejsc dostepnych dla ludnosci.

Dnia 7 maja 2010r. opublikowana zostata ustawa o wspieraniu rozwoju ustug i sieci
telekomunikacyjnych, ktorej przepisy zdecydowanie ograniczyly mozliwoS¢ wprowadzenia
zakazow lokalizacji masztéw i wiez telefonii komoérkowe;.

Na terenie miasta Olecko, w czasie prac terenowych zinwentaryzowano 4 stacje bazowe
telefonii komodrkowej. Lokalizacja stacji bazowych telefonii komoérkowej jako zrodta emisji
promieniowania niejonizujgcego, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa ochrony
srodowiska nie powinna powodowaé zagrozen dla ludzi. Prawidlowo funkcjonujgca stacja
bazowa spetnia wszelkie standardy bezpieczenstwa. Wedtug literatury przedmiotu, typowa
stacja bazowa posiada anteny zawieszone na wysokosci, co najmniej 20 m nad terenem,
a pracujgca w sposoéb ciggty petng moca (2 kW ERP) wywotuje na poziomie gruntu natezenie
pola elektromagnetycznego, co najwyzej rzedu 0,02 mW/cm?. Nadajniki radiowo — telewizyjne
przy porownywalnej mocy sg znacznie wiekszymi zrédtami pola elektromagnetycznego. Ponadto
nadajniki stosowane w stacjach bazowych telefonii komérkowej wykorzystujg anteny
kierunkowe, co powoduje, ze sygnat emitowany na kierunku gtéwnym, w stosunku do sygnatu
emitowanego w kierunku przeciwnym jest okoto 150 razy wiekszy, zas w stosunku do kierunku

pionowego w dot ponad dziesie¢ tysiecy razy wiekszy. Obowigzujgce od stycznia 2020 r.
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Rozporzadzenie Ministra Zdrowia, okresla dopuszczalne poziomy pdl elektromagnetycznych
w srodowisku dla terendw przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowg oraz dla miejsc
dostepnych dla ludnosci. Ponadnormatywne promieniowanie wystepuje jedynie w bliskiej
odlegtosci od anteny, im dalej od niej gestos¢ maleje. Wystepowanie pol
elektromagnetycznych o parametrach wyzszych od dopuszczalnych w wolnej,
niedostepnej dla ludzi przestrzeni nie jest ucigzliwoscig w rozumieniu przepiséw ochrony

srodowiska - rys. 15.
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Zrédto: Tworzenie planéw miejscowych a ustawa szerokopasmowa....

Rys. 15. Rozklad promieniowanie elektromagnetycznego

Na terenie Olecka zlokalizowanych zostato 4 stacje bazowe telefonii komérkowej:
a) przy placu Wolnosci 6 — w granicach obszaru objetego projektem planu,
b) przy ulicy Gotdapskiej 1 - okoto 550 m na pétnocny zachéd,
c) przy ulicy Produkcyjnej 2 - okoto 830 m na potudniowy zachod.

d) plac przy Wiezy Cisnien - okoto 790 m na potudniowy zachod.

Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami na terenie kazdego wojewodztwa powinny zostac
Zlokalizowane 135 punkty pomiarowe promieniowania elektromagnetycznego (PEM). Na terenie
miasta Olecko znajdujg sie dwa punktu pomiarowe okreslajgce wielkosS¢ promieniowania
elektromagnetycznego dla terendw pozostatych miast:

o przy placu Wolnosci 25,

e przy ulicy Zana.
W tych punktach pomiarowych w 2016 roku zanotowano nastepujgce natezenie pola
elektromagnetycznego:

e przy placu Wolnosci 25 - 0,32-0,38 V/m (w 2013 roku — 0,24 V/m),

e przy ulicy Zana 0,31 - < 0,2 V/m (w 2013 roku - 0,12 V/m)
przy $redniej wartosci natezenia pdl elektromagnetycznych dla obszaréw pozostatych miast
w tym okresie, ktéra wynosita 0,352917 V/m - 2014 i 0,197 V/m. Byly to wartosci bezpieczne,
znacznie ponizej obowigzujgcej dopuszczajgcej wielkos¢ promieniowania 7,00 V/m (zgodnie
z obowigzujgcym w tym okresie rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika

2003 roku w sprawie dopuszczalnych pozioméw pét elektromagnetycznych w srodowisku oraz
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sposobow sprawdzania dotrzymywania tych poziomoéw (Dz. U. z 2003, Nr 192, poz. 1883). Dla
terendw przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowa dopuszczalne natezenia podl
elektromagnetycznych nie mogty przekroczy¢ 1 kV/m, natomiast dla terenéw dostepnych dla
ludnosci — 10 kV/m.

17 grudnia 2019 roku Minister Zdrowia zmienit, obnizyt prawie 100 krotnie dopuszczalne
wartosci pot elektromagnetycznych w sSrodowisku, co sprawia, ze mozliwos¢ ich
przekroczenia bedzie bliskie zeru nawet w przypadku szkodliwego oddzialywania na

zdrowie ludzi.

5.3.8. Wptyw realizacji ustalen projektu planu na powstanie zagrozenia powodziowego

Na podstawie zebranych materiatdw mozna stwierdzi¢, ze analizowany teren objety projektem
planu zostat wigczony do obszaréw narazonych na niebezpieczenstwo powodzi wskazanych
w opracowaniu IMGW Oddziat w Olsztynie pod tytutem ,Wstepna ocena ryzyka powodziowego
— mapa obszaréw narazonych na niebezpieczenstwo powodzi w woj. warminsko-mazurskim”.
Celem opracowania Wstepnej oceny ryzyka powodziowego nie byto wyznaczenie precyzyjnego
zasiegu obszaréw zagrozonych powodzig, lecz wstepne ich zidentyfikowanie, w celu
wyselekcjonowania rzek, ktére stwarzajg zagrozenie powodziowe. Dla obszaréw i rzek
wskazanych we wstepnej ocenie ryzyka powodziowego zostaty wykonane matematyczne
modelowanie hydrauliczne, w wyniku, ktérego wyznaczone zostaly precyzyjne obszary,
przedstawione na mapach zagrozenia powodziowego. Obszary te sg podstawg do prowadzenia
polityki przestrzennej na obszarach zagrozenia powodziowego.

Zgodnie z przepisami ustawy Prawo wodne granice przedstawione na mapach zagrozenia
powodziowego muszg by¢ uwzgledniane w koncepcji przestrzennego zagospodarowania kraju,
planie zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa, miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego oraz w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego lub decyzji
o warunkach zabudowy.

Fragment Olecko objety analizowanym projektem planu nie zostat zaliczony do obszaréw, na
ktorych wystepowaty znaczace powodzie historyczne oraz do obszardow, na ktérych wystgpienie
powodzi jest prawdopodobne.

Obszar objety analizowanym projektem planu nie zostal ujety opracowanymi przez
Prezesa Krajowego Zarzadu Gospodarki Wodnej mapami zagrozenia powodzig
i mapami ryzyka powodziowego, ktére zostaly opublikowane 22 pazdziernika 2020 roku.
Teren ten nie zostat zaliczony do obszaréw szczegolnego zagrozenia powodzia raz na 10
i raz 100 lat (rys. 16) oraz do obszaréw zagrozonych powodzig raz na 500 lat (rys. 17).
Prognozuje sie, ze realizacja ustalen analizowanego projektu planu nie bedzie zréditem
powstania zagrozenia powodzia, tak na obszarach wigczonych w jego granice, jak

réwniez na terenach przylegtych.
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Zrédio: opracowanie wtasne na podstawie hydroportal.pl
Rys. 16. Obszary szczegdélnego zagrozenia powodzia w rejonie obszaru objetego

projektem planu — granice projektu planu zaznaczono kolorem czerwonym
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie hydroportal.pl
Rys. 17. Obszary zagrozenia powodzig w rejonie obszaru objetego projektem planu

— granice projektu planu zaznaczono kolorem czerwonym
5.4. Wplyw realizacji ustalen projektu planu na ochrone zasobéw naturalnych

5.4.1. Wplyw realizacji ustalen projektu planu na ochrone obszaréw wystepowania
kopalin
Na analizowanym fragmencie Olecka, objetym projektem planu, nie wystepujg

udokumentowane, prognostyczne i perspektywiczna ztoza kopalin — rys. 18.
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Obszary perspektywiczne i prognostyczne
obszary prognostyczne

obszary prognosiycne o pawierzchni do Sha
.

obszary perspektywiczne
obszary perspektywiczne o powierzchni do Sha

obszary negatywnego rozpoznania
Obszary prognostyczne zweryfikowane
zweryfikowane obszary prognostyczne

zweryfikowsne obszary negatywnego rozpoznania

MIDAS - ztoza, tereny i obszary gémicze
MIDAS - granice zt6z

* MIDAS - obszary gémicze
MIDAS - tereny gémicze

MIDAS - zloza wybilansowane

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Centralnej Bazy Danych Geologicznych

Rys. 18. Udokumentowane, prognostyczne i perspektywiczna ztoza kopalin w rejonie

Olecka — lokalizacje obszaru projektu planu zaznaczono kolorem czerwonym

Najblizej potozone sg ztoza kopalin - rys. 18:
udokumentowane:

ztoze kruszywa naturalnego ,Olecko III” okoto 2,7 km na pétnocny zachdd,

ztoze kruszywa naturalnego ,Olecko IV’ okoto 2,5 km na pdtnocny zachéd,

ztoze kruszywa naturalnego ,Jaski V” 2,7 km na potnocny zachod,

ztoze kruszywa naturalnego ,Serdanki II” 1,8 km na pétnocny zachéd,

ztoze kruszywa naturalnego ,Lesk” okoto 2,9 km na potudniowy wschdd;
prognostyczne

ztoze kruszywa naturalne obszar ,Mozne” okoto 1,3 km na potudniowy wschaod,

ztoze torfu dla celéw rolniczych obszar ,Serdanki” okoto 2,5 km na pétnocny zachéd,

ztoze torfu dla celéw rolniczych ,obszar ,Olecko” okoto 2,7 km na potudniowy zachdd;
perspektywiczne

ztoze kruszywa naturalnego obszar ,Mozne-Lesk-Wieliczki” okoto 0,9 km na wschod,

ztoze torfu dla celéw rolniczych obszar ,Kukowo” okoto 4,1 km na potudniowy zachdd.
Prognozuje sie, ze realizacja ustalen projektu planu nie bedzie zrédtem zagrozen dla
ochrony i poOzniejszej eksploataciji udokumentowanych, prognostycznych

i perspektywicznych zt6z kopalin wystepujacych w rejonie Olecka.
5.4.2. Wptyw realizacji ustalen projektu planu na gleby i rolniczg przestrzen produkcyjnag

Na terenie objetym analizowanym projektem planu gleby wystepujace w jego granicach nalezg
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do typowych gleb antropogenicznych, zblizonych do gleb typy industrio- i urbanoziemne
o sztucznie uksztattowanym profilu, w ktérym dominujg obce osady ziemnie wymieszane
z torfem lub czarnoziemem, ptatowo wystepujg m.in. nasypy ziemno-gruzowe.

Prognozuje sie, ze realizacja ustalen projektu planu wptynie na dalsze zmiany
i przeksztatcenia pokrywy glebowej wytacznie na terenach przeznaczonych pod mozliwg

planowana zabudowe wraz z urzadzeniami infrastruktury technicznej.
5.4.3. Wptyw realizacji ustalen projektu planu na le$na przestrzen produkcyjna
Grunty lesne nie wystepuja w granicach obszaru objetego analizowanym projektem planu

-rys. 19.
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Banku Danych o Lasach

Rys. 19. Lasy na terenie Olecko i jego sasiedztwie — lokalizacje projektu planu zaznaczono

kolorem czerwonym

Najblizej potozone grunty lesne, w stosunku do jego granic, potozone sg w strefie brzegowe;j
jeziora Oleckiego Wielkiego, okoto 2970 m na wschod — rys. 19. Jest to las wilgotny (Lw)
z dominacjg olchy w wieku okoto 70 lat.

Prognozuje sie, ze realizacja ustalen analizowanego projektu planu nie bedzie w zadnym

przypadku zrédiem oddziatywan na najblizej potozone grunty lesne.

5.4.4. Wptyw realizacji ustalen projektu planu na walory krajobrazowe

Zgodnie z definicjg pojecia ochrony krajobrazowej oraz waloréw krajobrazowych sg to wartosci

przyrodnicze, kulturowe, historyczne, estetyczno-widokowe obszaru oraz zwigzane z nimi
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rzezbe terenu, twory i sktadniki przyrody oraz elementy cywilizacyjne, uksztattowane przez sity

przyrody lub dziatalno$¢ cztowieka.

Realizacja ustalen analizowanego projektu planu stopniowo, w miare wypetniania

struktury zabudowy i zagospodarowania terenéw wiaczonych w jego granice, korzystnie

zmienia¢ bedzie stosunkowo juz wysokie walory krajobrazowe. Nalezy zaznaczyé¢, ze

nowa, planowana zabudowa komponowac¢ sie bedzie z juz istniejgca, gdyz w ustaleniach

projektu planu wprowadzono szereg zapisow odnoszacych sie do zachowania waloréw

krajobrazowych tej czesci miasta, w tym miedzy innymi:

a.

kompleksowe zachowanie terendw zadrzewionych zieleni miejskiej — parku
miejskiego (tereny elementarne oznaczone symbolami 31.ZP i 32.ZP),
wykorzystanie istniejacych zadrzewienn do ksztattowania terenéw zieleni
przydomowej, przyobiektowej i przyulicznej,
wprowadzanie wyfacznie gatunkéw drzew i krzewéw zgodnych z warunkami
siedliskowymi,
ekspozycje budynku i wiezy kosciofa od strony ul. Jeziornej i od strony ul. 1 Maja;
punkt widokowy z ul. Jeziornej i korytarz widokowy w ul. Plac Wolnos$ci (od strony
ul.1 Maja) zostaly okreslone na rysunku projektu planu - obowigzuje zakaz
wprowadzania wysokich elementéow zagospodarowania przestaniajagcych widok z
poziomu cztowieka na kosciét; odstoniecie widoku na kosciét od strony ul.1 Maja
poprzez wycinke drzew przestaniajacych widok; wskazanie drzew do wycinki po
przeprowadzeniu analizy krajobrazowej zieleni,
ekspozycja placu (020.KDX2) z wyznaczonego na rysunku projektu planu korytarza
widokowego w ul. Plac Wolnosci (od strony ul.1 Maja) poprzez wycinke drzew
przestfaniajacych widok; wskazanie drzew do wycinki po przeprowadzeniu analizy
krajobrazowej zieleni,
zachowanie szpalerow drzew wzdtuz ul. Partyzantéw (010.KDD) i odcinkéw ul. Plac
Wolnosci (005.KDD) wskazanych na rysunku projektu planu a takze zachowanie
szpaleru drzew na terenie ciagu pieszo-rowerowego (019.KDX) wzdfuz granicy
z placem publicznym (020.KDX2) wskazanego na rysunku projektu plan — wyklucza
sie zmiany zagospodarowania terenu, ktére moga zagraza¢ ich naturalnej wegetaciji;
w przypadku wycinki drzew ze wzgledéw sanitarnych lub komunikacyjnych ustala
sie obowigzek nowych nasadzen w proporcji 1 drzewo na 1 drzewo wyciete;
zakaz lokalizacji wolno stojacych wiez ze stacjami bazowymi telefonii komoérkowej,
w zakresie sytuowania reklam:

zakaz sytuowania reklam na balustradach balkonéw i loggi oraz na ogrodzeniach,

zakaz lokalizacji reklam na terenach elementarnych oznaczonych symbolami 32.ZP

i 34.ZP/ZZ; zakaz nie dotyczy obiektéow stuzacych informacji o zabytkach, gminie
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i promocji gminy oraz podczas trwania imprez masowych;

sytuowanie tablic reklamowych i urzadzen reklamowych na elewacji budynku
zgodnie z podziatami architektonicznymi obiektu budowlanego, w szczegélnosci
wysrodkowanie albo wyjustowanie wzgledem: otworéw okiennych lub drzwiowych
albo krawedzi elewacji albo detalu architektonicznego albo osi kompozycyjnych
elewacji,

zakaz przestaniania przez reklame otworéw okiennych lub drzwiowych oraz detali

architektonicznych,

i. w zakresie szyldow:

forma szyldéw: w postaci tablicy peinej lub z wycietymi znakami w konturze lub
w formie znakéw bez tfa, w tym w formie gietych lamp neonowych,

sytuowanie szyldéw w poziomym pasie elewacji, znajdujagcym sie ponad oknami
i drzwiami w parterze i pod oknami kondygnacji nastepnej, przy czym dla szyldow:

rownoleglych — takze w nadswietlu funkcjonujagcego wejscia do budynku
prowadzgcego do lokalu,

o orientacji pionowej wykonanych wyfgcznie w formie znakéw bez tla (o orientacji
poziomej poszczegoélnych znakéw), w pionowych pasach elewacji w sgsiedztwie
otwordw okiennych lub drzwiowych — takze na nastepnej kondygnacji,

sytuowanie szyldéw nad detalem architektonicznym — wylgcznie w formie znakoéw
bez tla, w tym w formie gietych lamp neonowych,

wysokos¢ szyldu rownoleglego nie wieksza niz 0,7 m,

wysokos¢ znakow bez tlta w szyldzie nie wieksza niz 0,7 m,

dla szyldu semaforowego powierzchnia stuzgca ekspozycji reklamy nie wieksza niz
0,5 m2,

dopuszcza sie sytuowanie szyldu giéownego (rozumianego jako pionowy Ilub
poziomy szyld wybranej dziatalnosci gtéwnej na danej nieruchomosci dla obiektow
ustugowych, w szczegdlnosci obiektow handlowych o powierzchni sprzedazy
powyzej 400m? obiektéw uzytecznosci publicznej, obiektéw instytucji kultury itp.)
réwnolegle do pfaszczyzny sytuowania na budynku w jego dowolnym miejscu
wyifacznie w formie przestrzennych lub pfaskich znakéw bez tla o wysokosci
znakow nie wiekszej niz 2m,

kolorystyka szyldow: stosowanie monochromatu Ilub barw zaczerpnietych
z obiektu, na ktérym sa sytuowane,

w projekcie budowlanym budynku nalezy okresli¢ lokalizacje, wielko$¢ i kolor
szyldu;

sytuowanie reklam wolno stojacych trwale zwigzanych z gruntem w formie:

stupa reklamowego w formie walca o srednicy nie wiekszej niz 1,75m i wysokosci
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nie wiekszej niz 3m,

pylonu wizytéwkowego (rozumianego jako wolno stojace pionowe urzadzenie, na
ktorym dopuszcza sie sytuowanie wiecej niz jednej powierzchni stuzacej
ekspozycji reklamy stanowigcej nazwe i/ lub logo firmy) o szerokosci nie wiekszej
niz 0,7m i wysokosci nie wiekszej niz m,

tablicy reklamowej w formie przeszklonej gabloty reklamowej z obudowg
w odcieniu szarosci wylgcznie w zakresie od bieli do czerni lub o naturalnej
powierzchni metali o wymiarach powierzchni stuzacej ekspozycji reklamy nie
wiekszej niz 1,2m na 1,8m;

dopuszcza sie sytuowanie tablic reklamowych innych niz szyldy na wiatach
przystankowych i na elewacji wejsciowej budynku handlowego do wysokosci
kondygnacji parteru tego budynku, z zastrzezeniem lit. i) i j), w formie przeszklonej
gabloty reklamowej z obudowg w odcieniu szarosci wylgcznie w zakresie od bieli
do czerni lub o naturalnej powierzchni metali lub o kolorze obiektu, na ktérym jest
umieszczona, o wymiarach powierzchni stuzgcej ekspozycji reklamy nie wiekszej
niz 1,2 m na 1,8 m usytuowanych pojedynczo lub zgrupowanych ze soba; fgczna
powierzchnia ekspozycji reklamy nie moze by¢ wieksza niz 20% powierzchni
elewacji,

ustalenia nie dotycza sytuowania tablic i urzadzen reklamowych na budynkach
uzytecznosci publicznej ani stuzacych promocji gminy ani stuzacych informacji
podczas trwania imprez masowych,

dopuszcza sie sytuowanie reklamy na przeszkleniach na kondygnacji, na ktorej
znajduje sie wejscie do lokalu z zewnatrz i od strony tego wejsScia lub
bezposrednio przy okienku sprzedazowym, bezposrednio na przeszkleniu, od jego
wewnetrznej strony, w formie pfaskich znakéw bez tla albo nieprzeziernej tablicy
reklamowej o powierzchni nie wiekszej niz format A4 usytuowanych pojedynczo
lub zgrupowanych ze soba, przy czym fagczna powierzchnia stuzaca ekspozycji
reklamy nie wigeksza niz 20% powierzchni przeszklenia;

na elewacji nieposiadajgcej otworow okiennych (z wyfaczeniem otworéw
okiennych klatek schodowych, pomieszczen technicznych, piwnic i poddaszy)
dopuszcza sie sytuowanie wylgcznie muralu reklamowego wykonanego
bezposrednio na Scianie obiektu technikami plastycznymi (rozumianymi jako
recznie wytworzonej informacji wizualnej, w szczegélnosci: malunku, rysunku,
mozaiki, sgraffito, witrazu, metaloplastyki) o powierzchni ekspozycji reklamy nie
wiekszej niz 30% powierzchni elewacji; kolorystyka muralu reklamowego:
stosowanie monochromatu lub barw zaczerpnietych z obiektu, na ktérym jest

sytuowany.
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5.5. Wplyw realizacji ustalen projektu planu na zabytki, chronione dobra kulturowe

i wartosci materialne

Tereny objete analizowanym projektem planu znajduja sie w granicach obszaru
wpisanego do rejestru zabytkéw decyzjg z dnia 08 listopada 1956r. pod numerem A-181
jako uktad urbanistyczny miasta — obszar podlega ochronie konserwatorskiej na
zasadach okreslonych w przepisach odrebnych z zakresu ochrony zabytkéw i opieki nad
zabytkami.
Na obszarze objetym projektem planu znajdujg sie budynki wpisane do rejestru zabytkow
wojewoddztwa warminsko-mazurskiego (oznaczone na rysunku projektu planu) oraz ujete
w gminnej ewidencji zabytkow:
1) budynek mieszkalno-handlowy, Plac Wolnosci 10
grudnia 1989 r.,
2) budynek mieszkalno-handlowy, Plac Wolnosci 11
grudnia 1989 r.,
3) budynek mieszkalno-handlowy, Plac Wolnosci 13
grudnia 1989 r.,
4) budynek mieszkalno-handlowy, Plac Wolnosci 15
grudnia 1989 r.,
5) budynek mieszkalny, Plac Wolnosci 17 - decyzja nr A-2958 z dnia 15 grudnia 1989 r.,

decyzja nr A-2975 z dnia 15

decyzja nr A-2969 z dnia 15

decyzja nr A-2977 z dnia 15

decyzja nr A-2957 z dnia 15

6) budynek mieszkalny, Plac Wolnosci 19 - decyzja nr A-2960 z dnia 15 grudnia 1989 r.,
7) budynek mieszkalny, Plac Wolnosci 20 - decyzja nr A-2962 z dnia 15 grudnia 1989 r.,
8) budynek mieszkalny, Plac Wolnosci 21 - decyzja nr A-2964 z dnia 15 grudnia 1989 r.
- budynki podlegaja ochronie konserwatorskiej na zasadach okreslonych w przepisach
odrebnych z zakresu ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami.
Natomiast budynek mieszkalno-handlowy przy ul. Plac Wolnosci 14 (oznaczony na
rysunku projektu planu) zostal ujety w gminnej ewidencji zabytkéw i obowigzuja
nastepujace zasady jego ochrony:
a) ochronie podlega historyczna: bryta budynku oraz forma architektoniczna, ksztaft i
rodzaj pokrycia dachu, stosowane materialy budowlane, artykulacja i sposob
opracowania elewacji (w tym ksztaft otworéw okiennych i drzwiowych);
b) obowigzuje zakaz dokonywania zmian w budynku mogacych doprowadzi¢ do
utraty wartosci zabytkowej (tj. nadbudowy, rozbudowy).
Na terenach wiaczonych w granice analizowanego projektu planu znajduje sie stanowisko
archeologiczne (AZP 18-80 stanowisko nr 3 — kosciot péznogotycki XVI w. i zespot
zabudowy staromiejskiej XVI-XVIIl w.), ktére ujete jest réwniez w gminnej ewidencji

zabytkow. Strefa ochrony stanowiska archeologicznego zostata wskazana na rysunku
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projektu planu. W obrebie strefy ochrony konserwatorskiej stanowiska archeologicznego
wszelkie prace ziemne wymagaja przeprowadzenia niezbednych badan archeologicznych
na zasadach okreslonych w przepisach odrebnych z zakresu ochrony zabytkéw i opieki
nad zabytkami.

Jednoczesnie w granicach obszaru objetego projektem planu nie znajduja sie inne
obiekty budowlane o walorach historyczno-kulturowych, proponowanego objecia
ochrong planistyczng, ktorych wartosci bylyby zagrozone w wyniku realizacji jego
ustalen. W tym przypadku prognozuje sie, ze realizacja ustalen projektu planu
miejscowego w zaden sposob nie bedzie niekorzystnie oddzialywa¢ na dobra historyczne
i kulturowe lub inne wartosci materialne.

W granicach obszaru objetego projektem planu nie wystepuja obiekty stanowiace dobro
kultury wspétczesnej. W analizowanym przypadku realizacja ustaleh analizowanego projektu
planu miejscowego w zaden sposéb nie bedzie niekorzystnie oddziatywaé na dobra kultury lub
inne wartosci materialne. W obszarze bezposrednich oddziatywan realizacji ustalen
projektu planu nie znajduja sie obiekty i dobra kultury materialnej objete ochrona, ktérych
stan zachowania bytby zagrozony w wyniku realizacji jego ustalen.

Realizacja ustalen projektu planu wymagaé bedzie rozbudowy i budowy elementow
infrastruktury technicznej. Przedsiewziecia te wpltyng bardzo korzystnie na stan lokalnej
infrastruktury technicznej w tej czesci miasta, co zdecydowanie poprawi réwniez warunki
zycia mieszkancow juz istniejacej zabudowy. Realizacja planowanych przedsiewzigé
infrastrukturalnych i drogowych nie bedzie zrédtem jakichkolwiek oddziatywan na inne
dobra materialne, nie bedzie w zaden sposéb niekorzystnie oddziatywaé na pozostate

fragmenty miasta.
5.6. Oddzialywania skumulowane skutkéw realizacji ustalen projektu planu

Oddziatywanie skumulowane to fgczne oddziatywanie wszystkich zrodet emisji, jakie znajdujg
sie na terenie objetym projektem planu i tych, ktére sg planowane w jego granicach oraz na
obszarach przyleglych. Zapisy ustalen analizowanego projekt planu wprowadzajg nowa,
planowang zabudowe wraz z urzgdzeniami infrastruktury technicznej, ktérych realizacja moze
skutkowa¢ powstaniem krétkookresowych oddziatywan skumulowanych. Realizacja ustaleh
projektu planu moze przyczyni¢ sie jedynie do okresowej (krétkotrwatej) kumulacji emisji
zanieczyszczen do srodowiska poprzez: krotkookresowe zwiekszenie ruchu samochodowego
Zwigzanego

z realizacjg planowanej zabudowy i zagospodarowania tego terenu, ktére mogg by¢ realizowane
w tym samym okresie czasu. Przy takim zatozeniu, mozna takze prognozowac, iz nastgpi
okresowa kumulacja emisji pytbw do powietrza, zanieczyszczen pochodzgcych z pracujgcych
maszyn i urzadzen budowlanych oraz moze doj$¢ do miejscowej i krotkookresowej, ale
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nieodczuwalnej, zmiany warunkow klimatu akustycznego. Powstate oddzialywania
skumulowane beda tylko czasowe, kréotkookresowe i nie beda w zaden sposéb

niekorzystnie oddziatywa¢ na pozostate fragmenty miasta.

5.7. Informacja o mozliwym transgranicznym oddzialywaniu na srodowisko

realizacji ustalen projektu planu

Analizowany fragment Olecka oraz jego najblizsze otoczenie nie sgsiadujg bezposrednio,
z terytoriami panstw osciennych, a odlegtosci jego granic do granicy panstwa jest znaczna.
Wplyw realizacji ustalen analizowanego projektu planu nie bedzie mie¢ oddziatywania

transgranicznego w rozumieniu przepiséw Prawo ochrony srodowiska.

5.8. Przewidywane metody analizy skutkéw realizacji ustalen projektu planu oraz

czestotliwos¢ jej przeprowadzenia

Monitoring to system kontrolno-decyzyjny umozliwiajgcy identyfikacje i prognozowanie stanu
Srodowiska na podstawie opracowywanych prognoz przy uwzglednianiu zwifaszcza potrzeb
gospodarczych, spotecznych, zdrowotnych i rekreacyjnych. W niniejszej prognozie nie okresla
sie terminéw oraz elementéw s$rodowiska, ktére nalezatoby monitorowaé¢ w wyniku
realizacji ustalen analizowanego projektu planu.

Zgodnie z ustawg z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
burmistrz miasta w celu oceny aktualnosci planéw miejscowych dokonuje analizy zmian
w zagospodarowaniu przestrzennym miasta i gminy, ocenia postepy w opracowywaniu planéw
miejscowych i opracowuje wieloletnie programy ich sporzgdzania w nawigzaniu do ustaleh
studium. W tym okresie dokonywana bedzie ocena skutkdéw realizacji ustalen, miedzy innymi,
analizowanego projektu planu w kontekscie zgtoszonych wnioskéw o ich zmiane lub o zmiane
studium. Mozliwos¢ realizacji tych wnioskow bedzie takze uzalezniona od skutkéw realizacji
obowigzujgcego planu na s$rodowisko przyrodnicze i warunki zycia mieszkancow. Ponadto
w okresie sporzgadzania nowej edycji Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta i gminy Olecko czy nowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
obszaru objetego analizowanym projektem planu, w czasie wykonywania opracowan
ekofizjograficznych podstawowych réwniez bedzie mozna przeanalizowaé ewentualne skutki

realizacji analizowanego projektu planu.
Whioski

W wyniku realizacji ustalen analizowanego projektu planu nie prognozuje sie wzrostu emisji

zanieczyszczen gazowych i pytowych do powietrza pochodzenia transportowego
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i energetycznego.

Zachowanie aktualnego udziatu powierzchni biologicznie czynnej nie bedzie mozliwe, gdyz
realizacja ustalen projektu planu przyczyni sie do jej miejscowej dalszej likwidacji, przy
zachowaniu zgodnie z ustaleniami projektu planu udziatlu powierzchni biologicznie czynnej

w 0golnej powierzchni wydzielanych dziatek budowlanych.

Aktualna rzezba terenu ulegnie tylko miejscowym zmianom w wyniku prowadzonych prac
budowlanych pod przyszie obiekty kubaturowe planowanej zabudowy mieszkaniowej

i zabudowy ustugowej, obiekty i urzgdzenia infrastruktury technicznej oraz drogowe;.

Na terenie objetym projektem planu nie wystepujg grunty zanieczyszczone (w rozumieniu
rozporzadzenia Ministra Srodowiska (Dz. U. 2016 poz. 1395) oraz tereny zdegradowane, ktére
wymagac bedg rekultywacji badz remediacji. Rowniez nie wystepujg grunty, na ktoérych

stwierdzono potencjalne historyczne zanieczyszczenia powierzchni terenu.

Realizacja ustalen projektu planu:
e nie bedzie zrédtem zanieczyszczenia gruntdw w jego granicach oraz na terenach
przylegtych,
e nie wplynie na pogorszenie, jakosci wod powierzchniowych i podziemnych oraz nie
bedzie Zzrédtem zagrozenia zanieczyszczenia tych wod,
e nie wpltynie na zmiane poziomu podl elektromagnetycznych,
e wplynie na miejscowe korzystne zmiany waloréw krajobrazowych tej czesci miasta.
Realizacja ustalen analizowanego projektu planu nie bedzie oddzialywaé¢ na wartosci
przyrodnicze i krajobrazowe terenéw przylegtych, nie bedzie w zaden sposoéb

niekorzystnie oddziatywaé na pozostate fragmenty miasta.
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Prognoza oddziatywania na srodowisko skutkow realizacji ustalen projektu planu

miejscowego Srodmiescie - Centrum w Olecku

| @E NTF@ U M MIEJSCOWY PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO SRODMIESCIE - CENTRUM

Zatacznik nr 1
do Uchwaly Nr

Rady Miciskiej w Olecku z dnia

ZP
u/zp

MW, MU
Uk, Up
U, E

KDL, KDD
KDW, KDX
KX1, KX2, Ks

PROJEKT RYSUNKU PLANU

WIYRYS ZE STUDIUM UWARUNKOWAR | KIERUNKOW
'ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO MIASTA | GMINY OLECKD

|
B

SKALA 1:1000

samy

USTALENIA PLANU:

Skala 155 000

PROJEKT RYSUNKU PLANU

m ‘GMINA OLEGKO

tereny zieleni urzgdzonej (ZP) i zabudowy ustug kultury z terenami zieleni urzadzonej (U/ZP),
ktére zachowajg swoje wysokie walory przyrodnicze i krajobrazowe, a miejscami nastgpi
ich wzrost w wyniku nasadzenh drzew i krzewdéw zgodnych z warunkami siedliskowymi

tereny istniejgcej zabudowy mieszkaniowej i zabudowy ustugowej wraz z infrastrukturg techniczng
ktére zachowajg swoje wartosci krajobrazowe, a tylko niewielka ich czes¢ zostanie wzmocniona

w wyniku kompleksowej realizacji ustalen projektu planu

tereny przeznaczone pod uktad drogowy dla obstugi istniejgcej i planowanej zabudowy,
ktére nieodwracalnie utracity swoje wartosci przyrodnicze, a tylko niewielka ich czes¢
zostata zachowana w formie urzgdzonej zieleni przyulicznej
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REGIONALNA DYREKCJA OCHRONY SRODOWISKA W OLSZTYNIE
Wydzicd Ocen Oddzihywania na $rodowisko

WOOS.411.68.2020.AD Olsztyn, 17 lipca 2020 r.

Burmistrz Olecka

Na podstawie art. 53 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
a $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2020 r. poz. 283, z pdézn. zm.), w zwiazku z pismem
Burmistrz Olecka z 15 czerwea 2020 r., znak: PGN.6721.1.2.2020 (data wplywu do RDOS
w Olsztynie 19.06.2020 r.)
uzgadniam

zakres i stopieri szczegdlowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na
$rodowisko do projektu dokumentu:

migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego Srédmiescie — Centrum

zgodny z wymaganiami art. 51 ust. 2 ww. ustawy z dnia 3 paZdziemika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczeristwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2020 r. poz. 283, z poZn
zZm.).

Prognoza do projektu planu powinna zawiera¢ obligatoryjnie pelny zakres wymagan,
o ktérych mowi wskazany na wstepie niniejszego pisma artykut. Jezeli ktérykolwiek
z wymaganych punktéw nie dotyczy opracowywanego dokumentu, w prognozie nalezy
dokonaé tzw. wypetienia negatywnego, z podaniem uzasadnienia.

W prognozie nalezy zawrzec¢, miedzy innymi opis projektu planu, podajac planowany
sposdb zagospodarowania terenéw i ich przeznaczenie, przedstawi¢ stan $rodowiska
w granicach obszaru planu oraz obszaréw otaczajacych, wplyw projekiu planu na wszystkie
elementy $rodowiska, przedstawi¢ najwazniejsze ustalenia i wnioski z prognozy oraz
rekomendacje, jakie powinny zosta¢ zawarte w ostatecznej wersji planu.

W opracowywanej prognozie nalezy uwzgledni¢ i dokona¢ odniesienia do
dokumentéw opracowanych na potrzeby gminy, majgcych charakter dokumentéw
planistycznych i strategicznych, wszystkich dokumentow istotnych z punktu widzenia
ochrony $rodowiska, tj.: Studium uwarunkowan (...) oraz dotychczas obowigzujgcych
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennege, a takze aktualnych opracowan
ekofizjograficznych. Postanowienia dotyczace planu nie moga narusza¢ ustalen Studivum
uwarunkowan | kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta i gminy Olecko.
Koncepcja projektu planu nie powinna stwarzaé zagrozenia dla istniejacego stanu
Srodowiska, dlatego tez rozwdj wszelkich form zagospodarowania, powinien dokonywaé sie
w zgodzie z tym s$rodowiskiem, w sposéb zréwnowazony, z poszanowaniem przepisow

Spefniamy wymagania EMAS — zarzgdzomy urzedem efeklywnie, oszczgdnie i prosrodowiskowo
ul. Dwarcowa 60, 10-437 Olsztyn, tel.: 89 53-72-100, fox: 89 52.70-423, sekretoriatolsztyn@rdos.govpl, olsztyn.rdos.gov.pl



ochrony $rodowiska.

Planowany sposéb zagospodarowania nalezy potgczy¢ ze wszystkimi elementami
$rodowiska przyrodniczego. W prognozie nalezy wykazaé przewidywane znaczace
oddziatywania, w tym oddziatywania bezposrednie, posrednie, witéme, skumulowane,
krotkoterminowe, $rednioterminowe | diugoterminowe, state i chwilowe oraz pozytywne
i negatywne na Srodowisko.

Prognoza oddziatywania na $rodowisko:
1. zawiera: ’

a)

b)
)

informacje o zawartosci, gtéwnych celach projektowanego dokumentu oraz
jego powiagzaniach z innymi dokumentami,

informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,
propozycje dotyczgce przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji
postanowienn  projektowanego dokumentu o©raz czestotliwosci  jej
przeprowadzania,

informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na $rodowisko,
streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym,

date sporzadzenia prognozy, imie, nazwisko i podpis autora, a w przypadku,
gdy wykonawcg prognozy jest zespot autoréw - imie, nazwisko i podpis
kierujgcego tym zespotem oraz imiona, nazwiska i podpisy cztonkéw zespotu
autorow;

2. okresla, analizuje i ocenia:

a)
b)

<)

e)

istniejacy stan érodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku
braku realizacji projektowanego dokumentu,

stan $rodowiska na obszarach objgtych przewidywanym znaczacym
oddziatywaniem,

istniejgce problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegdélnoéci dotyczace ohszarow
podlegajacych ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody,

cele ochrony $rodowiska ustanowicne na szczeblu miedzynarodowym,
wspélnotowym i krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego
dokumentu, oraz sposoby, w jakich te cele i inne problemy $rodowiska zostaty
uwzglednione podczas opracowywania dokumentu,

przewidywane znaczgce oddzialywania, w tym oddziatywania bezposrednie,
posrednie, wtérne, skumulowane, krétkoterminowe, $rednioterminowe
i dlugoterminowe, state i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele
i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru,
a takze na srodowisko, a w szczegdlnosci na: réznorodnos¢ biologiczna, ludzi,
zwierzeta, rosliny, wode, powietrze, powierzchnie ziemi, krajobraz, klimat,
zasoby naturalne, zabytki, dobra materialne z uwzglednieniem zaleznosci
migedzy tymi elementami $rodowiska i miedzy oddziatywaniami na te elementy;

3. przedstawia:

a)

rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje
przyrodniczg negatywnych oddzialywah na $rodowisko, moggcych byé
rezultatem realizacji projektowanego dokumentu, w szczegdélnosci na cele
i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnoéé tego obszaru,
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b) biorac pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele | przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru - rozwigzania
alternatywne do rozwigzan zawartych w projektowanym dekumencie wraz
Z uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod dokonania oceny prowadzacej
do tego wyboru albo wyjasnienie braku rozwigzan alternatywnych, w tym
wskazania napotkanych trudnosci wynikajacych z niedostatkéw techniki lub
luk we wspélczesne]j wiedzy.

W prognozie nalezy zawrze¢ miedzy innymi opis projektu planu wraz
z uzasadnieniem proponowanego zapisu oraz ocena wplywu na $rodowisko, przedstawié
stan $rodowiska, wplyw projektu planu na wszystkie jego elementy, przedstawié¢
najwazniejsze ustalenia i wnioski z prognozy oraz rekomendacje, jakie powinny zostaé
zawarte w ostatecznej wersji planu.

Opracowujac prognoze, nalezy przede wszystkim uwzgledni¢ formy ochrony
przyredy, o ktérych mowa w art. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. z 2020 r., poz. 55), znajdujgce sie w obszarze opracowania oraz w jego otoczeniu,
majgc na uwadze zgodnos¢ z przepisami ustanowionymi w stosunku do danej formy
ochrony. Uwzglednié rowniez mozliwy wplyw na korytarze ekologiczne.

Tres¢ projektowanego dokumentu planistycznego winna odnosi¢ sie do ww. uchwaty,
jak réwniez uwzgledniaé natozone nig ograniczenia. Uzgodnienie projektu planu bedzie
mozliwe, jezeli ustalenia w nim przedstawione bedg zgodne z ww. przepisem prawa. Z tego
tez powodu dokumentacja planistyczna, a w szczegdlnosci elementy ja stanowigce
(opracowanie ekofizjograficzne i prognoza oddziatywania na $rodowisko) powinna stanowi¢
rzetelne zrodto informacji o terenie objetym mpzp, uwzgledniajace ocene uwarunkowar
przyrodniczych — tj. identyfikacja na zataczniku graficznym wystepowania: korytarzy
ekologicznych, zadrzewien wraz z okresleniem ich wieku, gatunku i funkcji, zbiornikéw
wadnych zlokalizowanych na terenie objetym projektem planu oraz w jego bezposrednim
sgsiedztwie wraz z oceng ich pochodzenia, ciekow wodnych zlokalizowanych na terenie
objetym projektem planu oraz w jego bezposrednim sgsiedztwie wraz z ich kwalifikacjg, jak
réwniez terenéw podmoklych wystepujacych na terenie objetym projektem planu.
Opracowanie powinno réwniez zawieraé informacje o rzeZbie i uksztattowaniu tego terenu
i porastajgcej go roslinnosci, jak rowniez opisywaé panujace tam warunki wodno-gruntowe.
W prognozie do projektu powyzszego dokumentu nalezy przede wszystkim:

= dokonac¢ oceny potencjalnych skutkow dla $rodowiska w wyniku wdrazania zapisow
projektu planu,

* okresli¢ i ocenié skutki, ktére moga wynika¢ z projektowanego przeznaczenia terenu,
powodowane zwtaszcza wprowadzaniem gazéw lub pylbw do powietrza,
wytwarzaniem odpadéw, wprowadzaniem $ciekédw do wéd lub do ziemi,
wykorzystywaniem zasobdw $rodowiska, zanieczyszczeniem gleby lub ziemi,
niekorzystnym przeksztaiceniem naturalnego uksztattowania terenu, emitowaniem
hatasu, emitowaniem pdl elektromagnetycznych oraz ryzykiem wystgpienia
powaznych awarii,

» dokonaé oceny skutkow dla istniejgcych oraz projektowanych form ochrony przyrody,
a takze innych obszaréw chronionych,

* dokona¢ oceny skutkow zmian w krajobrazie,

« sformutowaé rekomendacje i wnioski, ktére powinny zosta¢ wziete pod uwage przy
formulowaniu ostatecznej wersji projektu planu,
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* dokonaé oceny czy projekt dokumentu jest zgodny z zasadg zréwnowazonego
rozwoju.

Ponadto, z prognozy jednoznacznie powinno wynikac¢, czy realizacja postanowien
planu wptynie znaczgco negatywnie na srodowisko. Projekt dokumentu, co do zasady nie
moze zostac¢ przyjety w przypadku, gdy ze strategicznej oceny oddzialywania na $redowisko
wynika, ze moze on znaczaco negatywnie oddziatywaé na obszar Natura 2000. Prognoza
powinna wykazaé, ze projekt dokumentu uwzglednia zasady zréwnowazonego rozwoju,
warunki réwnowagi przyrodniczej i racjonalnej gospodarki zasobami $rodowiska. W planie
oraz w prognozie powinno sie takze uwzgledni¢ ustalenia zawarte w uchwatach
rady gminy/miejskiej  (dotyczacych  ustanowienia pomnika  przyrody, stanowiska
dokumentacyjnego, uzytku ekologicznego, zespotu przyrodniczo-krajobrazowego) oraz
uchwatach sejmiku wojewodztwa, dotyczgacych obszardw chronionego krajobrazu.

W prognozie nalezy réwniez dokona¢ analizy tych elementéw przyrodniczych, ktére
podlegajg ochronie gatunkowej (majacej na celu zapewnienie przetrwania i whasciwego
stanu okazdéw gatunkéw oraz siedlisk i ostoi), na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody oraz

= rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2016 r. poz. 2183, z pdzn. zm.),

*  rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r. poz. 1409),

* rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybéw (Dz. U. z 2014 r. poz. 1408).

W tym celu nalezy przede wszystkim: zidentyfikowaé gatunki roslin i zwierzat oraz siedliska
jakie na danym terenie wystepuja oraz dokonaé oceny wplywu planowanego sposobu
zagospodarowania i uzytkowania terenu na stwierdzone rosliny i zwierzeta z uwzglednieniem
zagrozen dla poszczegdlnych gatunkéw. Oceniajac skutki realizacji ustaler projektu planu
w kontekscie flory i fauny obszaru objetego oddziatywaniem, nalezy uwzgledni¢ zachodzace
zmiany w zakresie bioréznorodnosci (zmiany gatunkowe bedgce nastepstwem
przeksztatcenia siedlisk - wykazanie gatunkéw roélin i zwierzat, ktére zanikng oraz tych,
ktére pojawig sig w nastepstwie antropizacji srodowiska przyrodniczego). W przypadku
stwierdzenia obecnoéci gatunkow dzike wystepujacych roslin, zwierzat i grzybéw
podlegajacych ochronie gatunkowej, wymagane jest przestrzeganie zapiséw powyzszej
ustawy, dotyczgcych zakazow oraz odstepstw od zakazéw, w odniesieniu do ww. gatunkéw.
Nalezy réwniez wykaza¢ ww. siedliska i gatunki na zatgczniku graficznym do prognozy
oddziatywania na $rodowisko. Nalezy tez dokonaé¢ oceny aktualnego znaczenia korytarzy
ekologicznych oraz zmian ww. znaczenia w nastepstwie planowanego zainwestowania.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na podstawie art. 13
ust. 3a ustawy o ochronie przyrody, w czesci dotyczacej rezerwatu przyrody i jego otuliny, na
podstawie art. 16 ust. 7, w czesci dotyczacej parku krajobrazowego, art. 23 ust. 5, w czesci
dotyczace] obszaru chronicnego krajobrazu, oraz art. 30 ust. 3, w czesci dotyczgcej
istniejacego lub projektowanego obszaru Natura 2000, wymagac bedzie odrebnie:

* uzgodnienia z wiasciwym regionalnym dyrektorem ochrony $rodowiska w zakresie
ustalen tego planu, mogacych mieé negatywny wplyw na cele ochrony rezerwatu
przyrody oraz na ochrong przyrody obszaru chronionego krajobrazu lub mogacych
znaczgco negatywnie oddziatywaé na obszar Natura 2000;

. opiniowania w ramach strategicznych ocen oddziatywania na
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Srodowisko przez regionalnego dyrektora ochrony Srodowiska w trybie art. 54 ust. 1

i3, wzwigzku z art. 57 ust. 2 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu

informacji o érodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, w zwiazku z art.11 pkt 6 lit.

j ustawy zdnia27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu

przestrzennym.

W zwiagzku z powyzszym, w przypadku zaistnienia ww. przestanek, na etapie
poZniejszego uzgadniania i opiniowania w trybie wyZej wskazanych artykuléw, wymagane
bedzie zlozenie dwéch odrgbnych wnioskéw z zalgcznikami, tj.: z zalaczong prognoza
oddzialywania na $rodowisko oraz projektem miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego.

Nadmieniam, Ze organ opracowujgcy projekt dokumentu powinien zapewnié
réwnclegte prowadzenie prac nad projektem planu i nad prognoza, ktérej wyniki powinny na
biezgco wplywac na decyzje planistyczne, co pozwoli na przyjecie wtasciwych rozwigzan,
uniknigcie konfliktbw spotecznych oraz obszar6w problemowych na plaszczyznie
funkcjonalno przestrzennej i ekologicznej, w zwigzku z prowadzonymi w péZniejszym czasie
inwestycjami.

Ponadto, zgodnie z ustawg z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2020 r. poz. 283, z p6Zn. zm.) obowigzuja
wymagania, zawarte w artykule 51 ust. 2 pkt 1 lit. f, zgodnie z ktérym, do obowigzujacej
zawartosci prognozy, dodano: oswiadczenie autora, a w przypadku gdy wykonawcg
prognozy jest zespo6t autoréw — kierujgcego tym zespotem, o spetnieniu wymagan, o ktérych
mowa w art. 74a ust. 2, stanowigce zatacznik do prognozy. Oswiadczenia, o ktérych mowa
wart. 51 ust. 2 pkt 1 lit. f oraz art. 66 ust. 1 pkt 19a, sklada sie pod rygorem
odpowiedzialnosci karnej za skladanie faiszywych oswiadczen.

Z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Olsztynie
Agnieszka Zaborowska
p.o. Naczelnika
Whydziatu Ocen Oddziatywania na Srodowisko

Otrzymuja:
1. Burmistrz Olecka (za dowodem dorgczenia) — przez e-PUAP
2. aa
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Srédmiescie — Centrum w migjscowosci Olecko. Przedmiotowy projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego to dokument, o ktérym mowa w art. 46 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko
(t. j. Dz. U. 22020 r. poz. 283 z pdZn. zm.), wymagajacy przeprowadzenia strategicznej oceny
oddziatywania na  $rodowisko  oraz = sporzgdzenia  prognozy — oddziatywania
na srodowisko. Na podstawie art. 53 ust. 1 w zwigzku z art. 58 ust. 1 pkt 3 w/w ustawy
organ opracowujgcy ten dokument uzgadnia zakres i stopien szczegdlowosci informacji
wymaganych w prognozie oddzialywania na $rodowisko z pafistwowym powiatowym
inspektorem sanitarnym.

Jak wynika z przedlozonych informacji celem sporzadzenia planu jest:

e utworzenie terenéw nowych parkingéw, co jest podyktowane znacznym
zwigkszeniem ruchu pojazdéw w rejonie Placu Wolnosci 1 ulic przyleglych,
stworzenie nowoczesne] przestrzeni w centrum miasta,
ochrona historycznego wygladu, charakteru zabudowy w rejonie placu,

e proba utworzenia pieszego ciagu komunikacyjnego jako lgcznika pomigdzy ulicg
Jeziorng, a terenem ROK —u,

o ustalenie zasad i sposobu sytuowania reklam i no$nikéw reklamowych oraz ich
ograniczenie, ze wzgledu na ochrong zabytkowego uktadu urbanistycznego
oraz w celu wyeksponowania historycznej zabudowy $rédmiejskiej.

Przedmiotowy plan micjscowy obejmuje obszar o powierzchni okoto 12 ha, potozony

w centralnej czesci Olecka, a jego granice stanowia, zgodnie z zatacznikiem graficznym
do w/w uchwaly, obszar ograniczony ulicami:

- od pdlnocy: A. Legusa, J. Pawlowskiego, Jeziomna i Partyzantow.

- od wschodu: Stromg i Placem Wolnosci,

- od poludnia : Kolejowa,

- od zachodu: Srodkowa, Cichg, 11 Listopada i Sktadows.

Wobec istniejagcego ukladu urbanistycznego w centrum Olecka na terenie
opracowania, czy ewentualnej nowej zabudowy, nalezy w prognozie uwzgledni¢ uwagi
zawarte w sentencji tej opinil, celem wykluczenia potencjalnych przysztych konfliktdw
spotecznych w przypadku dopuszczenia ustug uciazliwych (np. generujacych hatas, ucigzliwe
zapachy) w adaptowanych i nowych obiektach, czy lokalach oraz celem wiasciwego
zaopatrzenia w wode i odprowadzenia sciekow.

W ocenie PPIS w Olecku prognoza oddziatywania na Sredowisko do przedmiotowego
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, opracowana w zakresie
i stopniu szczegdlowosci okreslonym w rozstrzygnicciu ninicjszej opinii, uwzgledniajaca
w/w uwagi, pozwoli na wiadciwa ocene wplywu ustaled tego projektu na stan sanitarno —
higieniczny analizowanego obszaru. W zwiagzku z powyzszym, po analizie przediozonej
dokumentacji, orzeczono jak w sentencji.

Paistwowy Powia
Inspekto nit:

w Oleckn :
Katarzyna iNv verkowska

Otrzymuje:
1. Burmistrz Olecka
Plac Wolnosci 3, 19 —400 Olecko
Do wiadomosci:
1. Warminsko-Mazurski Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny
ul. Zotnierska 16, 10-561 Olsztyn;
2. Ala.
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PANSTWOWY POWIATOWY '4SPEKTOR SANITARNY
W OLECKU

ul. Wojska Polskiego 13, 19-400 Olecko, tel. 87 520 30 55 lub 87 520 30 56, fax. 87 520 20 65,

e-mail: psse.olecko@sanepid.olsztyn.pl } u 66 5/
7 oD

ZNS.4082.4.2020 Pa, Oleckosniad & 06202005 v wLEL
WPEYNELOD
OPINIA SANITARNA
Dnia ... R06..... 20dR,

Na podstawie art. 3 ustawy z dnia 14 marca 1985 r. 0 Paﬁstwowéjl%‘isﬁgiééji'Saiiiféﬁ?er‘jp's B Mo
(t.j. Dz. U. z 2019 r,, poz. 59 z pozn. zm.), art. 53 ust. 1 i art. 58 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronic $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko
(t.j. Dz. U. 22020 1. poz. 283 z pozn. zm.)

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Olecku

po zapoznaniu si¢ z pismem Burmistrza Olecka znak: PGN.6721.1.2.2020 z dnia
15.06.2020 r. i z przedtozong dokumentacja dotyczaca uzgodnienia zakresu prognozy
oddzialywania na srodowisko do projektu miejscowego planu zagospodarowania
preestrzennego Srédmiescie — Centrum

uzgadnia

zakres i stopien szczegélowosci informacji wymaganych w prognozie oddzialywania
na $rodowisko do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Srédmiescie — Centrum w Olecku, stosownie do uchwaly Rady Miejskiej w Olecku
numer ORN.0007.49.2019 z 31 maja 2019 r. w__ zakresie okreSlonym
wart. 51 ust. 2iart. 52 ust. 1i2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie $rodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko (t. j. Dz. U. z 2020 r. poz. 283 z poZn. zm.).
Z nastepujacymi uwagami:

1. Scharakteryzowaé¢ zagadniemia dotyczace uzbrojenia tereméw objetych
opracowaniem w instalacje wodociagowa, =zaopatrujaca w  wode,
oraz kanalizacyjng, odprowadzajaca Scieki (bytowo-gospodarcze, deszczowe),
w kontekscie ewentualnej nowej zabudowy przeznaczonej na pobyt ludzi — tzn.
odnies¢ si¢ do zaopatrzenia w wode pitng i gospodarki $ciekami na terenie
opracowania.

2. Nalezy okredli¢ ogélnie rodzaj uslug planowanych na terenie opracowania,
np. ushugi nieucigzliwe, z okresleniem ich definicji.

UZASADNIENIE

Pismem znak PGN.6721.1.2.2020 z dnia 15.06.2020 r. Burmistrz Olecka zwrdcil sig
do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Olecku z pro$ba o uzgodnienie
zakresu i stopnia szczegbtowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania
na $rodowisko do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
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ZPracownia Projektowa Architektury Krajobrazu i Rewaloryzacji Srodowiska

80-766 Gdansk ul. H. H. Jabtonskiego 22 lok. 8
Tel. 58 354 60 06

Miasto Olecko
Miejscowy plan zagospodarowania

przestrzennego Srédmiescie - Centrum

Prognoza oddzialywania na srodowisko
projektu planu
Aneks

Opracowat:
mgr Bogustaw Grechuta — biegly Wojewody Pomorskiego
nr 042 w zakresie sporzgdzania ocen oddziatywania

na srodowisko

Gdansk, 20 marca 2021 roku
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Po przeprowadzonej procedurze opiniowania i uzgodnienia projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Srédmiescie - Centrum w Olecku do jego ustalen
prowadzono nastepujace zmiany:

1. Zrezygnowano ze wskazania drzew do wycinki w celach ekspozycji kosciota i placu
publicznego teren oznaczony symbolem 020.KDX2, a co za tym idzie réwniez z korytarza
widokowego na budynek kosciota i wieze oraz plac publiczny wzdtuz ul. Plac Wolnosci od
strony ul. 1 Maja;

2. Na terenie oznaczonym symbolem 22.Up zmiana zostata maksymalna wysokosci budynkdw;

3. W zakresie lokalizacji infrastruktury telekomunikacyjnej

a) dopuszczona mozliwo$¢ lokalizacji stacji bazowych telefonii komoérkowej na wiezy
kosciota, w sposdb zamaskowany i nie obnizajgcy waloréw architektonicznych budynku
kosciota, wysokos¢ infrastruktury telekomunikacyjnej na wiezy kosciota, nie moze
przekracza¢ wysokos$ci wiezy (mierzonej bez krzyza na zwienczeniu wiezy) - par. 9 ust. 2
pkt 1 lit.b)

b) rezygnowano z zapisu: wysoko$¢ urzadzen infrastruktury technicznej montowanej na
dachach budynkoéw liczac do poziomu dachu nie wieksza niz 13,0 m, (par.16 ust.12 pkt 9);

3. Na terenie oznaczonym symbolem 09.U wprowadzono zapis: obowigzuje dopuszczalny
poziom hatasu w srodowisku jak dla terendw zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
i zamieszkania zbiorowego lub jak dla terendéw mieszkaniowo-ustugowych, zaleznie od
przewazajgcej funkciji.

4. Teren oznaczony symbolem 34.ZP/ZZ nie jest obszarem szczegblnego zagrozenia
powodzig i zmieniono jego oznaczenie na 34.ZP.

Wprowadzone zmiany i uzupetnienia do ustalen projektu planu bedg miaty korzystny wptyw na
walory srodowiska przyrodniczego i krajobrazu, ale nie bedg wptywaty na ogdina ocene skutkéw

realizacji tych ustalen na srodowisko i zdrowie ludzi, jaka zostata opisana w Prognozie.

Po przeprowadzonej procedurze opiniowania i uzgodnienia projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Srédmiescie - Centrum w Olecku do prognozy
oddzialywania na srodowisko wprowadzone nastepujace uzupetnienia i wyjasnienia;

1. W odlegtosci 150 m na potnoc, wschéd, zachdd i potudnie od granic analizowanego projektu
planu zlokalizowana jest zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna, zabudowa mieszkaniowo-
ustugowa i ustugowa z dominacjg ustug handlu i gastronomii, ustugi administracji i oswiaty.
(rys. A1.). W 150 m odlegtosci od granic obszaru objetego projektem planu nie zostaty
zlokalizowane zaklady zaliczone do przedsiewzie¢ mogacych zawsze lub potencjalnie
znaczgco oddziatywaé na srodowisko, zaktady o duzym lub zwiekszonym ryzyku powstania

awarii przemystowej w rozumieniu przepisow ustawy Prawo ochrony srodowiska - rys. A1.
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Geoserwis GDOS
Rys. A1. Zagospodarowanie terenéw polozonych w sasiedztwie obszaru objetego

projektem planu — granice projektu planu zaznaczono kolorem czerwonym
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Zrédio: oparcowanie wiasne na podstawie Systemu Informacji Przestrzennej Gminy Olecko
Rys. A2. Przenaczenia w obowigzujagcych planach miejscowych terenéw potozonych
w sasiedztwei obszaru objetego projektem planu - granice projektu planu zaznaczono

kolorem czerwonym

Na terenach potozonych w sgsiedztwie na pétnoc, wschod, zachdd i potudnie, ktére zostaty
objete obowiazujgcymi planami miejscowymi, dominujgcym przezzaczeniem jest zabudowa
mieszkaniowa i mieszkaniowo- ustugowa oraz ustugowa. Nie przeznaczono terenéw pod funkcje
produkycjno-ustugowe, w granicach ktérych mozliwa bytaby lokalizacja zaktadow zaliczonych do
przedsiewzieC moggcych zawsze lub potencjalnie znaczgco oddziatywaC na srodowisko,
zaktadéw o duzym lub zwiekszonym ryzyku powstania awarii przemystowej w rozumieniu
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przepisow ustawy Prawo ochrony srodowiska - rys. A2.

Do sporzadzania analizowanego projektu planu przystapino na podstawie uchwaly nr
ORN.0007.49.2019 Rady Miejskiej w Olecku z dnia 31 maja 2019 r. w sprawie przystgpienia

do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania Srédmiescie — Centrum.

Z ustalen projektu planu wykres$lono mozliwosé wycinku drzew na terenie oznaczony symbolem
020.KDX2 w celu odstoniecia ekspozycji na budynek kosciofa i wieze oraz plac publiczny wzdtuz
ul. Plac Wolnosci od strony ul. 1 Maja, co korzystnie wptynie na zachowanie aktualnych wartosci
przyrodniczych tego fragmentu obszaru objetego projektem planu. Opisane w Prognozie skutki
wycinki drzew na faune i bioréznorodnos¢ w takim przypadku nie bedg miaty miejsca.

Fakt nie zarejestrowania w czasie prac terenowych obecnosci nietoperzy wynikat z okresu ich
wykonywania, uzytkowanie czesci terenu objetego projektem planu (park, zadrzewienia wzdtuz
rzeki) oraz zadrzewienia na terenach przylegajacych wskazywaty na obecnos$¢ tych ssakow.
Okres ich zerowania jest diametralnie inny niz czas przeprowadzania prac terenowych w ramach
sporzadzania opracowanie ekofizjograficznego podstawowego dla potrzeb analizowanego
projektu planu.

Na terenie 13MU, ktory zostat przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowo-ustugowg
zawierajgcg zabudowe mieszkaniowg wielorodzinng z ustugami nieucigzliwymi, wskazano
obowigzek realizacji garazu podziemnego z mozliwoscig jego zagtebienia, aby zrealizowac
garaz podziemny dwupoziomowy. Na etapie prognozy oddzialywania na $rodowisko na
podstawie dostepnej literatury i analizy podobnych przypadkéw dotyczacych nie tylko drzew
pomnikowych mozna stwierdzi¢, ze przyjeta i zaznaczona na rysunku 11 m odlegto$¢ z zakazem
wykonywania robét ziemnych od pnia pomnika przyrody, ktéra odpowiada pionowemu rzutowi
korony powinna gwarantowac ochrone jego systemu korzeniowego. W analizowanym przypadku
réwniez w oparciu o przyjete w szeregu miastach standardach ksztattowania zieleni, 11m
nienaruszalna strefa ochrony drzewa (obszar wokét drzewa, liczac od osi pnia, to 3-krotnosc
obwodu jego pnia na wysokosci 130 cm nad gruntem zostat przyjeta prawidlowo (3,52m x 3 =
10,56 mi 3,20 m x 3 =9,6 m).

W poprzedniej ustawie o ochronie przyrody 16 pazdziernika 1991 roku okreslono szerokos$¢ tej
strefy na 15 m do pnia, obecnie obowigzujgca ustawa o ochronie przyrody z 6 kwietnia 2004 r.
takie wymogu juz nie wprowadza.

Na terenie bezposrednio przylegtym od pothochego wschodu znajduje sie pomnik przyrody
- dwa deby szyputkowe ,Deby Zygmunta”, dlatego ewentualna dopuszczono ustaleniami
projektu planu realizacja parkingu podziemnego na przylegtym terenie musi uwzglednia¢ jego
obecnos¢, a organ wydajgcy pozwolenie na budowe szczegoétowo przeanalizowac i ocenic
stopien zagrozenia pomnika przyrody w wyniku realizacji tego parkingu.

W przypadku dwoch pomnikow przyrody, ktére znajdujg sie w granicach obszaru objetego
projektem planu, to realizacja jego ustalen nie bedzie zagrazata ich normalne, nie zaktdconej
wegetacji.
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Wykreslenie z ustaleh analizowanego projektu planu wycinki drzew w celach ekspozycji kosciota
i placu publicznego korzystnie na zachowanie ich waloréw przyrodniczych i krajobrazowych
réwniez terenéw przylegtych.

Obszar objety analizowanym projektem planu zgodnie z opublikowanymi 22 pazdziernika 2020
roku mapami powodziowego o mapami ryzyka powodziowego nie zostat zaliczony do obszaréw
szczegoblnego zagrozenia powodzig raz na 10 i raz na 100 lat oraz nie zostat zaliczony do
obszaréw zagrozenia powodzig raz na 500 lat.

Na zatgczniku graficznym do prognozy wprowadzono zmiany wynikajgce ze zmian i uzupetnien

w projekcie planu.
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Prognoza oddziatywania na srodowisko skutkow realizacji ustalen projektu planu

miejscowego Srodmiescie - Centrum w Olecku - aneks
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PROJEKT RYSUNKU PLANU
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ZP tereny zieleni urzadzonej (ZP) i zabudowy ustug kultury z terenami zieleni urzgdzonej
(U/ZP), ktére zachowajg swoje wysokie walory przyrodnicze i krajobrazowe, a miejscami
u/izp nastgpi ich wzrost w wyniku nasadzen drzew i krzewéw zgodnych z warunkami
siedliskowymi

MW, MU tereny istniejgcej zabudowy mieszkaniowej i zabudowy ustugowej wraz z infrastrukturg
Uk, Up techniczng, ktére zachowajg swoje wartosci krajobrazowe, a tylko niewielka ich cze$¢
U E zostanie wzmocniona w wyniku kompleksowej realizacji ustalen projektu planu
KDL, KDD tereny przeznaczone pod uktad drogowy dla obstugi istniejacej i planowanej zabudowy,
KDW, KDX ktére nieodwracalnie utracity swoje warto$ci przyrodnicze, a tylko niewielka ich cze$é
KX1, KX2, Ks | zostata zachowana w formie urzadzonej zieleni przyulicznej
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2Pracownia Projektowa Architektury Krajobrazu i Rewaloryzacji Srodowiska

80-766 Gdansk ul. H. H. Jabtonskiego 22 lok. 8
Tel. 58 354 60 06

Miasto Olecko
Miejscowy plan zagospodarowania

przestrzennego Srodmiescie - Centrum

Prognoza oddziatywania na srodowisko
projektu planu

Aneks nr 2

Opracowat:
mgr Bogustaw Grechuta — biegly Wojewody Pomorskiego
nr 042 w zakresie sporzgdzania ocen oddziatywania

na srodowisko

Gdansk, 18 maja 2021 roku
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Po przeprowadzonej procedurze ponownego opiniowania projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Srédmiescie — Centrum z Regionalnym Dyrektorem Ochrony
Srodowiska w Olsztynie do niniejszej prognozy oddziatywania na $rodowisko wprowadzono

nastepujgce uzupetnienia wynikajgce z uwag wymienionego organu ochrony srodowiska.

W rozdziale 3. Zasady ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu. Zasady ksztaltowania
krajobrazu.

§8.2

Ustala sie:

1) kompleksowe zachowanie terenéw zadrzewionych zieleni miejskiej — parku miejskiego
(tereny elementarne oznaczone symbolami 31.ZP i 32.ZP) oraz kompleksowe
zachowanie publicznej zieleni urzgdzonej wzdtuz rzeki Legi (teren elementarny
oznaczony symbolem 34.ZP),

3) w przypadku wycinki drzew ustala sie obowigzek nowych nasadzen w proporcji jedno
nowe nasadzenie na jedno drzewo wyciete.

W zapisach dla terenu oznaczonego symbolem 13.MU w punkcie 4 INNE SZCZEGOtOWE
WARUNKI ZAGOSPODAROWANIA TERENU ELEMENTARNEGO:

¢) budowa garazu podziemnego wymaga na etapie projektowym przeprowadzenia analizy
oddziatywania inwestycji na pomniki przyrody — dwa deby szyputkowe zlokalizowane na
terenie elementarnym oznaczonym symbolem 12.U/ZP — w celu wykazania, iz inwestycja
spetnia wymagania zawarte §8 ust.1 niniejszej uchwaty. Analize nalezy dotgczy¢ do
wniosku o uzyskanie pozwolenia na budowe.

Zapis taki wykracza znaczaco poza zakres uprawnien planu miejscowego, dlatego
proponuje sie, aby wprowadzié¢ go tylko do zalecen, ktére beda jednoczesnie wskazéwka
dla organu wydajgcego pozwolenie na budowe, aby opracowanie takie wymagac.

Drzewa rosnace na terenie oznaczonym symbolem 020.KDX2 oraz na obrzezach placu,
w pasie drogowym ul. Plac Wolnosci (teren oznaczony symbolem 005.KDD) znajduja sie
w przecietnym i stabym stanie sanitarno-zdrowotnym. Sag to lipy drobnolistne i klony
w wieku okoto 35-40 lat, jeden egzemplarz ponad 60 letni, z widocznym posuszem,
nieréwnomiernym ksztaltem korony, a przede wszystkim na czesci z nich znajduje sie
jemiota. Staba kondycja drzew wynika przede wszystkim z bardzo trudnych warunkéw
wegetacji, brakiem zasilania w wode w wyniku szczelne obudowanie terenu potozonego
w rzucie pionowym ich koron - fot. A-1. i A-2. Nalezy uznaé¢, ze drzewa te nie posiadaja
wartosci przyrodniczych, okres ich wegetacji bedzie krotki, aby objaé je ochrona
planistyczna jako drzewa do zachowania.

Do ustalen projektu planu, w celu odtworzenia wycietych ze wzgledéw zdrowotnych
drzew, wprowadzono nastepujacy zapis:

w przypadku wycinki drzew ustala sie obowigzek nowych nasadzen w proporcji jedno
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nowe nasadzenie na jedno drzewo wyciete

Wskazanym bylo by w przypadku nowych nasadzen zastosowaé¢ odpowiednio

N

przygotowane miejsca, zasilane w wode i sktadniki pokarmowe.
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Tereny pomiedzy ulica Partyzantéw na rzekg Lega, oznaczone na rysunku projektu planu
symbolem 34.ZP, to zadbane i pielegnowane tereny zieleni urzadzonej, wzdtuz ktérych
wybudowano cigg pieszo-rowerowy. W projekcie planu zachowano dotychczasowe
przeznaczenie (tereny zieleni urzadzonej) i wykorzystanie tych terendw rekreacyjno-
wypoczynkowo-sportowe.

Wprowadzone zmiany i uzupetnienia w ustaleniach analizowanego projektu planu nalezy
uzna¢ za korzystne dla srodowiska i zdrowia mieszkancow.

Pozostate ustalenia prognozy oddzialywania na sSrodowisko nie ulegajg zmianie.

Na zalaczniku graficznym do prognozy wprowadzono zmiany wynikajgce ze zmian
i uzupetnien w projekcie planu ocenionych w aneksie nr 2.
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Prognoza oddziatywania na srodowisko skutkéw realizacji ustalen projektu planu

miejscowego Srodmiescie - Centrum w Olecku — aneks nr 2
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tereny zieleni urzadzonej (ZP) i zabudowy ustug kultury z terenami zieleni urzgdzonej
(U/ZP), ktére zachowajg swoje wysokie walory przyrodnicze i krajobrazowe, a miejscami
nastgpi ich wzrost w wyniku nasadzen drzew i krzewdw zgodnych z warunkami
siedliskowymi

tereny istniejgcej zabudowy mieszkaniowej i zabudowy ustugowej wraz z infrastrukturg
techniczng, ktére zachowajg swoje wartosci krajobrazowe, a tylko niewielka ich cze$¢
zostanie wzmocniona w wyniku kompleksowej realizacji ustalen projektu planu

tereny przeznaczone pod ukfad drogowy dla obstugi istniejgcej i planowanej zabudowy,
ktére nieodwracalnie utracity swoje wartosci przyrodnicze, a tylko niewielka ich czes¢
zostata zachowana w formie urzgdzonej zieleni przyuliczne;j
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